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RESUMEN

En esta investigacion abordamos la forma como se ha organizado la
ciudad de Manizales a partir del modo de produccidn capitalista v,
recientemente, del modelo neoliberal, forma que lleva al control, dominio y
mercantilizacion del espacio por parte de grupos hegemédnicos que excluyen
de la ciudad a una poblacién sin poder econémico y politico, lo que hace
emerger barrios populares autoconstruidos como los de las laderas del sur de
Manizales, unidades socioespaciales de analisis del presente trabajo.

La tesis que planteamos sefala que estos barrios se convierten en
espacialidades de resistencia/re-existencia, donde se destaca la dimension
politica de la vida cotidiana, puesto que las acciones surgidas de esta permiten
re-inventar, de manera creativa, el mundo de sus habitantes, por tanto,
permiten otras formas de existir en el espacio urbano a través de maneras de
“‘hacer”, “ser” y “estar” diferentes a las visiones normadas y programadas, lo
gue deviene en espacios que se oponen a la dominacion de la forma, la funcion

y las practicas establecidas por dichas visiones.

Revisamos, por tanto, dos grandes asuntos, por un lado, en el marco
de la teoria critica y a través de un analisis histérico-espacial, el proceso de
urbanizacién de Manizales estableciendo la forma como se concibe su espacio
desde las logicas de la relacion entre saber y poder condicionadas por el modo
de produccion capitalista, que dan origen a desigualdades e injusticias; por
otro lado, indagamos, desde una perspectiva fenomenologica-hermenéutica,
la cotidianidad de los habitantes de los barrios estudiados, la que se constituye
en fuente de espacialidades diferenciales y da paso a significados y simbolos
propios de le existencia humana que conllevan a la apropiacion de los lugares.
Con el estudio de ambos asuntos se pone en cuestion cémo el barrio popular
autoconstruido es espacialidad de resistencia/re-existencia lo que lleva a
expandir el reclamo por el “derecho a la ciudad”.



RESUME

Dans cette recherche, nous abordons la fagon dont la ville de Manizales
s’est organisée a partir du mode de production capitaliste et, recemment, du
modéle néolibéral, une forme qui conduit au contrdle, a la domination et a la
marchandisation de I'espace par des groupes hégémoniques qui territorialisent
les actions en quéte de une maximisation des revenus qui excluent de la ville
une population sans pouvoir économique et politique, ce qui fait émerger des
quartiers populaires auto-construits comme ceux du versant sud de Manizales,
unités socio-spatiales d'analyse du présent travail.

La thése que nous proposons est que ces quartiers deviennent des
espaces de résistance / ré-existence, mettant en évidence la dimension
politique de la vie quotidienne, puisque les actions qui en découlent permettent
de réinventer, de maniére créative, le monde de leur vie quotidienne. les
habitants autorisent donc d'autres maniéres d'exister dans I'espace urbain a
travers des maniéres de «faire» et «étre» différentes des visions normées et
programmées, qui deviennent des espaces opposés a la domination de la
forme, la fonction et les pratiques établies par ces visions.

Nous passons donc en revue deux questions importantes, d’'une part,
dans le cadre de la théorie critique et a travers une analyse historico-spatiale,
le processus d’urbanisation de Manizales, établissant la maniére dont son
espace est congu a partir des logiques de la relation entre savoir et pouvoir
conditionnée par le mode de production capitaliste, a I'origine des inégalités et
des injustices; d’autre part, encadré dans une réflexion phénoménologique-
herméneutique, la vie quotidienne des habitants des quartiers étudiés, qui
constitue la source de leurs spatialités différentielles et cede la place a des
significations et des symboles de [I'existence humaine qui conduisent a
I'appropriation des lieux. En étudiant ces deux questions, nous réfléchissons a
la facon dont les quartiers auto-construits deviennent des spatialités de la
résistance/ ré-existence qui conduit a élargir la revendication du « droit a la
ville »



ABSTRACT

In this research we address how Manizales city is organized from the
capitalist mode of production and, recently, from the neoliberal model, form that
takes control, domination and commodification of space by hegemonic groups
that territorialize actions looking to maximize income. Therefore, a population
without economic resources cannot access to space market, being excluded
from the city; however, they survive from exclusion building their
neighborhoods by themselves.

The thesis that we propose indicates that these neighborhoods become
spaces of resistance/ re-existence, highlighting the political dimension of daily
life, since the actions derived from this allow to reinvent, in a creative way, the
world of its inhabitants, therefore, they allow other ways of existing in the urban
space through different ways of “doing”, “being” and “being” . normative and
programmed visions, which become spaces that oppose the domain of form,

function and practices that these visions establish.

We therefore review two major issues, firstly, in the framework of critical
theory and through a historical-spatial analysis of the Manizales urbanization
process, establishing the way in which its space is conceived from the logics of
the relationship between knowledge and power conditioned by the capitalist
mode of production, giving origin to inequalities and injustices; secondly, we
investigate, from a phenomenological-hermeneutic perspective, the daily lives
of the inhabitants of the studied neighborhoods, which forms the source of their
differential spatialities, and gives way to meanings and symbols of human
existence that lead to the appropriation of places. With the study of both issues,
it is questioned how the self-built popular neighborhood is the spatiality of the
resistance/ re-existence which leads to expanding the claim for the "right to the
city".



TABLA DE CONTENIDO

LISTA DE ANEXOS
LISTA DE FIGURAS
LISTA DE GRAFICOS
LISTA DE CUADROS

INTRODUGCCION ...ttt 1
1 EL ESPACIO SE HIZO SOCIEDAD Y LA SOCIEDAD SE HIZO
ESPACIO .ot e e 16
1.1 La produccién social del espacio.............cooeeviiiiiiiiiiiieeeeieeeeeeeeees 26
1.1.1 La produccion social del espacio urbano............ccccceeeeveeeeneee.n. 31
1.1.1.1 Espacio urbano y ciudad ...........cccuueeiiiiiiiiiiiiie 37
1.1.2 La trialéctica del eSPacio..........cccceeiiieeeeeiiiiee e 43
1.1.2.1 Espacio concebido.........ccoooiiiiiiiiiiiie e 45
1.1.2.2 Espacio percibido ..........ccoeeieeiiiiiiiiiice e 51
1.1.2.3 ESPACIO VIVIO ....ueiiiiiiiiee e 56
1.2  Espacialidad de resistencia/re-existencia............ccccoeeeeeeeeeiiiiieeeenns 61
1.3  Barrio popular autoconstruido ...........cooviiiiiiiiiiiiiicie e 69
2 LA CIUDAD CONCEBIDA ... ..ottt 86
2.1 Formacion de los barrios populares autoconstruidos en las laderas
del sur de Manizales: un trabajo de colonos sin techo ..............cccccceeee. 93

3

2.2 En busca de la ciudad moderna: urbanismo corbuseriano
funcionalista una politica urbana para Manizales ..............ccccceeeiieeeeeee. 108

2.3  Configuracion espacial de la ciudad de Manizales a partir de la
década del 70 del siglo XX: fragmentacion y segregacion de la ciudad.. 119

2.4  Politicas neoliberales en la produccion de ciudad ........................ 135
241 Reasentamiento y “regularizacion” en las laderas del sur de
MaANIZAIES..... .o 138
242 Plan de Ordenamiento Territorial para Manizales: gestion con
un enfoque empresarial ..o 151
EL BARRIO VIVIDO ....coiiiiiieieeee ettt a e 159

3.1  La cotidianidad en el barrio: su tiempo vivido ............ccccevvinennnnnnn. 169

3.2 Maneras “otras’de hacerse lugar en la ciudad..........ccccccceeeenenn. 174

3.2.1 Apropiaciones vernaculas o afincarse en las laderas del sur 192
3.2.2 De la palabra a la escritura. El verbo se hizo carne............... 199



3.2.3  Hacerse lugar: el aparecer de los habitantes de las laderas del

SUr de Manizales...........cooeeiiiiiie e 204
3.3 Hacerse un mundo a la manera humana.............ccccoevvviniiiicnnnn. 205
3.4 Autoconstruir o tomar en las manos la construccion de sus
10T o [ 1= PP 212
3.5 Un hacer con sentido, un saber hacer ............ccccoevviieiiiiiiiiccceennn. 213
3.5.1 La casa y el barrio como obra de sus habitantes................... 216
3.6 Lacasay el barrio lugares del “ser para si”.........ccoovvvviiiiiicceennn. 218
3.6.1 La casa y el barrio como lo mas propio...........ccceeeeeeivrennnnnnn. 223
3.6.2 Micasa es untemplo ........ooooviiiiiiiiiie e 225
3.6.3 Poéticamente se habitalacasa ..........ccccoo i, 226
3.7  ElICamiNO @ CaSa .......cuuuiiiiiiiiiie e 231
3.7.1 La calle que COMUNICA..........ouuueeiiiiiiieee e 233
3.7.2 La calle como limite del comportamiento.............ccccevveennnnnn. 235
3.7.3 Lacalle como lugar para andar..............ccooeviiiiiiiiiiiiiiiieeeee. 237
3.7.4 La calle del barrio como transgresion de lo cotidiano
(o] oTe] =T 4 F=To [0 RN OO PPPPPPRRT 239
3.7.5 Del damero al [aberinto ...........coovviiiiiiiiiee e, 243
3.8 Lazos de solidaridad y vecindad ..............cccccummiiiiiiiiiiiie 249
4 EL BARRIO VIVIDO COMO ESPACIALIDAD DE RESISTENCIA/RE-
EXISTENCIA oo e e e e e e e e e e e e e e e e e e e eeeees 257
4.1  El barrio popular autoconstruido como espacialidad de
FESISIENCIA. ...ceiiei e 258
4.1.1 El barrio popular autoconstruido como espacialidad de re-
EXISTENCIA . ... 263
4.2 Ciudad “otra” en las laderas de sur de Manizales......................... 267
4.3  Justiciaterritorial............coooiiiiii i 271
4.3.1 (In) justicia territorial en el barrio popular autoconstruido ...... 271
4.3.2  Justicia territorial: una accidn politica.............ccccceeieiiiiiineeneen. 276
4.4  El Derecho a la ciudad como re-apropiacién de lo urbano. Praxis de
(0] =T U)o o - TSRS 283
5 COMENTARIOS FINALES ... 288
REFERENCIAS ...t e e e e e e eee e 299

6  ANEXOS .. 328



LISTA DE ANEXOS

ANEXO NO .o e e 329
ANEXO NO 2. o 344

LISTA DE FIGURAS

Figura 1. Rutas de 10s recorridos guiados .............cccuvieieeiniiiiiiieee e 8
Figura 2. Triada para el estudio del BPA ... 31
Figura 3. Trialéctica del @SPacio ............eueeeiiiiiiiiiiiiii e 45
Figura 4. Localizacion Laderas del sur de Manizales..............cccccvvvviiiieeenenn. 71
Figura 5. Comuna la Fuente. Barrios Marmato y El Nevado ......................... 72
Figura 6. Enclave Manizales. Laderas del sur.............ccccooveciineciincinnenen. 89
Figura 7. Manizales década del 30..........oeeiiiiiiiiiiiiiiie e 103
Figura 8. Proyecto urbanizacion para la familia Gutiérrez disefiado por el
Arquitecto Francés POli............ooooiiiiii e 105
Figura 9. Crecimiento poblacional y urbano de la ciudad de Manizales en la
década del cuarenta del Siglo XX ... 110
Figura 10. Propuesta de expansion urbana..............cccccceiiiiiiiiiiieeeeeieeeeees 123
Figura 11. Propuesta de areas de intervencion urbana................ccccvveeeeeee. 124
Figura 12. Proyecto urbanizacion Los Andes barrio EI Nevado desarrollado
POF 12 CVP €N TO76......o e 125
Figura 13. Propuesta esquema de estructura urbana ................................. 130
Figura 14. Viviendas por reubicar Bajo Andes. Informe técnico sobre
estabilidad de los terrenos del Barrio Bajo Nevado..........cccccccooeiiiiiiiiinnnes 141
Figura 15. Legalizacion de predios Bajo Andes, Municipio de Manizales. .. 142
Figura 16. Plano Urbano del municipio de Manizales para 1989. ............... 144
Figura 17. Erradicacion de viviendas Bajo Andes afio 2010 ..................c.... 148
Figura 18. Nuevos asentamientos espontaneos 2009 y 2011.............ceeee.e. 149
Figura 19. Nuevos Asentamientos espontaneos 2014 .............ccccoevciieeeen. 150
Figura 20. Crecimiento urbano de Manizales en los ultimos afos. Tipologia
€N ArChIPIEIAGO. .....evviiiiiiiiiiieiee e 153
Figura 21. Vecindarios barrios El Nevado y Marmato. Manizales............. 177
Figura 22. Casa tipo prefabricada barrio El Nevado................ccccoeiiiiiis 181
Figura 23. Casa tipo urbanizacion Los Andes (A) .......cooooiiiiiiiiiiiiiiiieeeee 182
Figura 24. Casa tipo urbanizacion Los Andes (B) ...........ooooiiiiiiiiiiiiiieeee. 182
Figura 25. Calle actual del vecindario El Nevado ..............cccooeiiiinnnn. 183
Figura 26. Repoblamiento de las laderas del sur de Manizales a través de

la apropiacion de tierras. Vecindario Sub-Andes...............coooiiiiiiin 187
Figura 27. Sectores Bajo Andes (El Nevado) y Solidaridad (Marmato)...... 189
Figura 28. Sector Bajo Andes, Manizales............c.ccoooiiiiiiiiiiiiiin. 192
Figura 29. Apropiaciones en el sector Bajo Andes, Manizales................. 198
Figura 30. Subdivisidon de predios "legalizados" sector Bajo Andes,

MaNIZAIES. .. ..o 203
Figura 31. Autoconstruccion, Bajo ANdes...........ooooviiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeceeeeeeeee 208

Figura 32. Casa autoconstruida de la Mona, Bajo Andes .............cccuvveeeeeee. 208



Figura 33.
Figura 34.
Figura 35.
Figura 36.

Casas autoconstruidas Solidaridad ..........cccoovveeeioiieeiieeeee 208
Casas autoconstruidas, SUb ANdesS .......coveeiviiieeeeeeee 208
Cabana primitiva por Claude Perrault basado en Vitruvio.......... 211

Grabado alegorico de la cabana primitiva. Marc-Antoine Laugier,

L3 ORISR 211
Figura 37. Casas autoconstruidas en Sub Andes ..............ccccciiiiiiiiiiinnenen. 211
Figura 38. Construcciones en bahareque, Bajo Andes .............ccccvvvvieeeeeee. 214
Figura 39. Incendio €n Bajo ANAES..........oeiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeee 216
Figura 40. Ventana de la casa de dofia Martha ubicada en Solidaridad ..... 220
Figura 41. Vista desde un balcon de una casa ubicada en Solidaridad ...... 220
Figura 42. Interior casa de Jesus en Bajo Andes (A) ......ccoooeiiiiiiiiiiiineeen. 229
Figura 43.Interior casa de Jesus en Bajo Andes (B) ..........ccccciiiiiiiiiiinnenen. 229
Figura 44. Esquema de la calle como elemento que une........................... 232
Figura 45. Calles de reconocimiento y anonimato Barrios laderas del sur de

MANIZAIES ...t 236
Figura 46. Caminos Bajo ANAES ...........ueiiiiiiiiiiiiiiiii e 238
Figura 47. Esquina de la recocha (A) ........ooeeeiiiiiiiiiieeeee 241
Figura 48. Esquina de la recocha (B) ... 241
Figura 49. Baile en las calles de Bajo Andes .............ooooiiiiiiiiiiiiiiiiiieee, 242
Figura 50. Plano Manizales, 1850 ..........ccoeeeiiiiiiiiiee e 245
Figura 51. Callejones Bajo ANdES .........oeeiiiiiiiiiiiiiiiieee e 246
Figura 52. Actividades comunitarias de los barrios estudiados................... 251
Figura 53. Servicios Publicos barrios El Nevado y Marmato. Manizales..... 273
Figura 54. Espacio Publico barrios El Nevado y Marmato. Manizales ........ 273
Figura 55. Red vial barrios El Nevado y Marmato. Manizales..................... 274

Figura 56.
Figura 57.
Manizales
Figura 58.

Equipamentos colectivos barrios El Nevado y Marmato. Manizales

..................................................................................................... 274

Suelo de proteccion barrios El Nevado y Marmato. Manizales .. 275

LISTA DE GRAFICOS

Grafico 1. Linea del tiempo. Analisis histérico-espacial. ..........ccccovvvviinnnnnnnn. 91

Cuadro 1. Estructura Metodoldégica

LISTA DE CUADRO



INTRODUCCION

En esta investigacion’ nos ocupamos del estudio de unos barrios
autoconstruidos en la ciudad de Manizales: El Nevado con sus vecindarios El
Nevado, Los Andes, Bajo Andes y Sub Andes; y Marmato con sus vecindarios
La Isla y Solidaridad. Barrios ubicados en las laderas del sur de dicha ciudad,
en los cuales se desarrolla un sistema de vida, como diria Lewis (1964),
notablemente estable y persistente que ha pasado, en su mayoria, de
generacion en generacion a lo largo de las lineas familiares. Estos barrios
tienen condiciones propias que acarrean consecuencias de orden social y
espacial que los distinguen de la ciudad planificada; en ellos se da una lucha
constante por la vida, con periodos de desocupacion, bajos salarios,
ocupaciones no calificadas debidas al bajo nivel educativo de sus habitantes,
trabajo informal, trabajo infantil, una escasez cronica de dinero, ausencia de
reservas alimenticias en casa, un sistema de compras frecuentes de pequenas
cantidades de productos por dias, practicas recurrentes de empefiar objetos
personales, pedir prestado al gota-gota (préstamos realizados por personas
naturales con altas tasas de interés), fondos de vecinos espontaneos que
prestan servicios crediticios; también es notable el uso de ropas, muebles y
materiales de segunda mano; sus habitantes viven apretados y no solo
economicamente, también fisicamente en pequefias areas construidas que

albergan un buen numero de personas.

Estos barrios han presentado un proceso de poblamiento a través de

diversas formas: toma de tierras, Vivienda de Interés Prioritario (VIP)?,

! Queremos aclarar a los lectores que este texto estara escrito en la primera persona del plural, asunto
que se da de manera deliberada, pues es un trabajo colectivo donde se suman las voces que colaboraron
en su construccion, dando asi el reconocimiento justo a todos los que compartieron generosamente sus
conocimientos para el desarrollo de esta investigacion. Sin embargo, también dejamos claro que la tinica
responsable de las reflexiones e interpretaciones escritas aqui es la autora.

2 El Decreto 2190 de 2009, reglamentario de la Ley 9 de 1989, Ley 3 de 1991 y Ley 388 de 1997 dentro
del acépite de definiciones establece como definicion de VIP los siguiente: “Es aquella vivienda de
interés social cuyo valor maximo es de setenta salarios minimos legales mensuales vigentes (70smlm)”.



programas de “regularizacién”, negocio de suelos sin titulo de propiedad,
subdivision de la tierras para familia y allegados. Este proceso de poblamiento
inicia en la década del treinta del siglo XX y se intensifica hacia la década del
setenta del mismo siglo. En los vecindarios donde se da la Vivienda de Interés
Prioritario (VIP) (El Nevado, Los Andes y La Isla) encontramos casas en hileras
en su gran mayoria de uno y dos pisos; los demas vecindarios presentan casas
construidas espontaneamente desde el saber popular® (Bajo Andes, Sub
Andes y Solidaridad), especialmente, a través de la técnica constructiva del
bahareque, con solares donde pueden verse jaulas con gallinas, cultivos y
hierbas medicinales. En estos vecindarios, muchos de sus caminos son de
tierra, aunque sus vias principales presentan escaleras pavimentadas que
fueron construidas por la administracion municipal para conducir, a través de
canales, el agua de las laderas y, de esta manera, evitar los movimientos en
masa que tanto afectaron la zona en las décadas del setenta y ochenta del

siglo pasado.

El Nevado y Marmato, como veremos en el transcurso de este trabajo,
presentan escenarios espaciales semejantes y, aunque se encuentran
seguidos uno de otro, las condiciones topograficas (quebrada Marmato)
generan una separacion y un distanciamiento entre ambos barrios, 1o que
produce que el reconocimiento entre pobladores no se dé efectivamente muy
fuerte para todos. En el Nevado y, especificamente, en el vecindario que lleva
el mismo nombre se da una mayor actividad comercial que resuelve las
necesidades basicas de las vecindades: bares, talleres, tiendas, peluquerias,
panaderias, papelerias, ferreterias, restaurantes, supermercado, discotecas,

billares y encontramos también mujeres que venden alimentos en pequefios

El valor del salario minimo en Colombia para el afio 2020 es de ochocientos setenta y siete mil pesos
colombianos.

3 Uno de los propoésitos de esta investigacion es precisamente mostrar toda la complejidad de un
concepto como el de autoconstruccion, de modo que, hay que tener presentes dimensiones de sentido,
incluso metaféricas y poéticas del concepto de autoconstruccion.



puestos que situan en los andenes. En Marmato solo hay pequefas tiendas y
ventas callejeras; en consecuencia, es mayor la vida en las calles del barrio El
Nevado, en las que también juegan los nifios o se celebran fiestas los fines de
semana y en épocas navidefias. Ambos barrios se encuentran a unas cuantas
cuadras del centro tradicional de Manizales, incluso de la plaza de mercado
(Galerias), sitios a los cuales sus habitantes se pueden desplazar a pie, pero,
ademas, sitios que se convierten en fuente de trabajo y servicios.

Aunque si bien es cierto que en estos barrios hay problemas de
delincuencia, microtrafico de estupefacientes, pandillas juveniles (llamadas
localmente combos), también es cierto que la mayoria de sus pobladores son
personas trabajadoras, como ellos mismos lo expresan que “se ganan la vida”
dia a dia en una ciudad que los excluye, que los invisibiliza. Utilizando las
palabras de Lewis cuando recurre al novelista Fielding: “Los sufrimientos de
los pobres son en realidad menos advertidos que sus malas acciones” (Lewis,
1964, p. 19). En fin, estos barrios tienen también una estructura, una
disposicion razonada y mecanismos sin los cuales dificilmente sus habitantes

podrian llevar su vida en esta ciudad.

Nuestro trabajo abord6 un proceso de urbanizacion concreto, el de la
ciudad de Manizales, y nuestro propdsito consistio en acercarnos a dicho
proceso entendiendo las acciones que ciertos agentes y actores han
territorializado, las cuales llevaron a la emergencia de los barrios estudiados
en particular. Para ello, recurrimos al estudio del espacio y, especificamente,
del espacio urbano como un hecho social dado por las relaciones que
determinado tipo de sociedad genera (Lefebvre, 2013; Raffestin & Santana,
2013), de ahi el argumento que atraviesa esta investigacion, en el cual se
sefala que, en la sociedad capitalista, con las caracteristicas y desarrollos
propios de paises como el nuestro, la ciudad se expande no solo geografica y
geomeétricamente, sino, ademas, como un bien de consumo, por tanto, el

espacio se mercantiliza en busca de rentabilidad para el capital (Carlos, 2001,



2008, 2011; Chaves, 1998; Coraggio, 1987; Jaramillo, 1981; Pradilla, 1984,
1987), proceso que en la actualidad se ha intensificado como consecuencia
de la implantacion de politicas neoliberales (Cravino & Palombi, 2015; De
Mattos, 2010; Duhau, 2008; Hidalgo et al., 2016; Mattos & A, 1999; Rodriguez
& Di Virgilio, 2014)

En tal sentido, el espacio urbano de Manizales es dominado por grupos
con capital econdmico y poder politico, los cuales van territorializando
acciones en busca de su beneficio. Estas acciones se dan desde la fundacion
misma de la ciudad (1849), pero con gran impacto en la década del treinta de
siglo XX después del aumento poblacional debido al flujo migratorio por la
descomposicién del campesinado como consecuencia de la penetracion
capitalista en la estructura agraria; ademas, por el proceso de reconstruccion
del centro de la ciudad después de los incendios sucedidos en 1922, 1925 y
1926, lo que llevé a una planificacion urbana que buscaba hacer de Manizales
la “ciudad perfecta” mediante la construccion de edificaciones en estilo

Republicano y la institucionalizacion de una normatividad.

Modelo que se siguié implementando en las décadas siguientes bajo
los lineamientos del urbanismo moderno, el que se cristalizé en 1970 con el
primer Plan de Desarrollo de Manizales, de tal manera que, en la produccién
de la ciudad se sefialé una nueva relacion espacio-tiempo redefinida a través
de su fragmentacion y caracterizada por la segregacion, todo lo cual quedo
normatizado por el Estado y orientadores de la vida urbana (Carlos, 2001).
Asunto que, posteriormente, sera resultante de la relacidén entre el Estado y
las fuerzas liberales-nacionales mediante la intensificacion del “mercantilismo
urbano” (Ribeiro & Dos Santos, 2007) después de la implementacion del Plan

de Ordenamiento Territorial (POT) para las décadas posteriores al afio 2000.

Todo lo anterior, deviene en una “reproduccién espacial” (Carlos, 2008)
que se presenta desde la fundacién de la ciudad, reproduccién que se



fundamenta en la busqueda de la maximizacion de la renta del suelo, lo cual
genera desigualdades que persisten histéricamente y producen una serie de
injusticias frente a la poblacion carente de capital econdmico y poder politico,
la cual queda excluida del espacio urbano mercantilizado, por tanto, resuelve

su problema de exclusién a través de la autoconstruccién de sus barrios.

Ya se han hecho algunos estudios acerca de barrios como los de esta
investigacion, y nuestro trabajo se apoya en ese camino recorrido, estudios
como los de Connolly (1988 2014), Duhau (1998), Pradilla (1982, 1987, 1988),
Bolivar (2011), Di Virgilio (2013), Hardoy & Satterthwaite (1987), Jaramillo,
(1981), Lombard (2014), Lovera (1983), Rodriguez et al. (2007), Singer (1969),
Smolka (2002), Torres (2005, 2011) y Turner (1976). Sin embargo, con
frecuencia muchos trabajos terminan por ocultar los saberes y las practicas de
los habitantes de estos barrios, las cuales se convierten en estrategias que
permiten a dichos habitantes tomar en sus manos la construccion de sus
mundos, a partir de la forma como moldean sus vidas y su espacio. Asunto
que abordamos en esta investigacion, de ahi que nos hallamos dado a la tarea

de denominar los barrios estudiados como populares autoconstruidos®.

El presente texto espera dar cuenta de la ruta que seguimos en la
busqueda de un conocimiento en torno a dichos barrios desde la tesis
planteada, la cual sehala que pueden considerarse espacialidades de
resistencia/re-existencia, en el entendido que las practicas y conocimientos de
sus habitantes se asimilan como estrategias de resistencia en tanto se oponen
a las practicas instrumentalizadoras que producen el espacio urbano para el
beneficio del capital, puesto que las acciones llevadas a cabo por dichos
habitantes se dan con el fin de crear espacios que les permiten existir en la
ciudad, lo que lleva a la emergencia de lugares emotivo-afectivos (Lindon,

* En tal sentido, planteamos la autoconstruccion desde una perspectiva simbolica y metaforica, es decir,
el barrio en su condicién compleja se construye por la re-invencidén del mundo de estos habitantes y, a
la vez, involucra una dimension poética.



2009; Tuan, 2015; Yory, 2007) y a formas de “hacer”, “ser” y “estar” diferentes

a las visiones hegemonicas normadas y programadas.

Por tanto, la resistencia en su sentido mas radical debe ser entendida
como una lucha por la re-existencia (Alban, 2013), en este orden de ideas,
afirmar que estos barrios son espacialidades de re-existencia seria una forma
de expandir el reclamo por la ciudad, por el “derecho a la ciudad” (Carlos, 2014,
2015; Harvey, 2013; Lefebvre, 1978; Link, 2015)

En este sentido, los barrios populares autoconstruidos no se abordaron
desde una oposicion simplista e invisibilizadora entre formalidad e
informalidad, sino que se estudiaron desde el punto de vista de la
“construccion social del espacio”, de un espacio que surge y se transforma
desde la cotidianidad de sus habitantes, que emerge como obra®, donde se
afirma la riqueza semantica, imaginativa y poética del habitar. Es decir, como
barrios cuya autoconstruccion no se limita a edificar casas, sino a tejer un

espacio en el que se puede desplegar la vida individual y la vida en comun.

Nuestra tarea espera llamar la atencion y, en buena medida,
reinterpretar las logicas “otras” (Escobar, 2016) con las que se van
conformando nuestras ciudades, que parecieran reclamar la alteridad y la

otredad en sus territorios y en la vida del dia a dia.

Es evidente que las practicas de la ordenacion del espacio van en
direccién contraria de las de los barrios populares autoconstruidos que surgen
desde la cotidianidad, para utilizar otros términos, las apuestas de orden

preconcebido por actuaciones urbanas regladas se contraponen al actuar de

5 Obra a la manera que lo plantea Lefebvre, es decir, que posee algo de irremplazable y Unico, en
contraposicion al producto que puede repetirse y de hecho resulta de gestos y actos repetitivos (Lefebvre,
2013, p. 27).



unos pobladores que resuelven sus mundos por fuera de las normas

impuestas, lo que da origen a una ciudad “otra”.

Por lo anterior, nos import6 entender las formas de hacer y saber y los
significados y simbolos que emergen desde la cotidianidad y la experiencia
vivida por parte de unos pobladores. De tal forma que, con el estudio sobre los
barrios populares autoconstruidos, tal como ha sido planteado, queremos
establecer un vinculo mas estrecho entre los saberes técnicos, cientificos y los
conocimientos y saberes populares, para aventurarnos a entender el “espacio
vivido” de estos barrios como parte de la interpretacion del espacio urbano que
pueda ayudar a redefinir la ciudad desde la perspectiva del lugar, de la
experiencia y de la cotidianidad.

Nos encontramos, entonces, con dos grandes asuntos por revisar. Uno,
en el marco de la teoria critica, el proceso de urbanizacién de la ciudad de
Manizales, a partir del cual se concibe su espacio desde las logicas de la
relacion entre saber-poder, l6gicas condicionadas por el modo de produccién
capitalista que mercantiliza el espacio y dan origen a practicas y
materialidades fruto de las disciplinas del ordenamiento espacial
representadas en imagenes como el plano o el mapa. Y otro, el vinculo del
barrio popular autoconstruido con la cotidianidad de sus habitantes que da
lugar a materialidades con significados y simbolos propios de la existencia
humana, todo lo cual se enmarca en una reflexion socio-antropolégica. Ambos
asuntos confluyen en el barrio popular autoconstruido como espacialidad de la

resistencia/re-existencia.

Nuestro trabajo parte del estudio de un fendmeno puntual socio-
espacio-temporal, en el cual se da la interpretacion de las relaciones de
sentido que surgen en dicha unidad de analisis socioespacial (barrio) a favor
del “espacio vivido” (Lefebvre, 2013). Nos trazamos como proposito,

significativamente importante, alcanzar los intereses de los estudios



territoriales a partir de un estudio histérico-espacial del proceso de
urbanizacién de Manizales, mediante el cual se realiza un analisis de las
polarizaciones y contradicciones que dicho proceso genera en el espacio
urbano y que dan lugar a la emergencia de los barrios estudiados, todo lo cual
se fundamenta en la teoria critica. Adicionalmente, desde la fenomenologia y
la hermenéutica nos hemos ocupado del barrio en tanto vivido, con el fin de
interpretar las practicas cotidianas de sus habitantes y los significados y
simbolos que surgen en las materialidades producto de dichas practicas.

Nuestro estudio ha reunido métodos de indagacién y abordaje (Cuadro
No 1) de la siguiente manera: revision de literatura, analisis de archivos y
meétodos cualitativos de orden interpretativo que incluyen recorridos de campo
guiados (Figura 1), relatos de vida (23 en total) y observaciones participantes
y no participantes.

Figura 1. Rutas de los recorridos guiados

Leyenda = Recormido 1 == Recomido 3 == Recomido 5 = Recorido 7 O i & Afi " N Sistema de Datum: MAGNA - SIRGAS
= Recorido 2 Recorido 4 = Recorido 6 = Recorrido 8 riclo del Recomido n del Reconido referencia:  EPSG:3115

Fuente: elaboracion propia, 2020



Cuadro 1. Estructura metodologica

Vo]

FUNDAMENTACION TEORICA
Teoria critica espacial / urbana Fenomenoldgica — hermenéutica
Trialéctica del espacio Hermenéutica territorial
Justicia Territorial Identidad y sentido de lugar
Derecho a la ciudad Poética del espacio
RESISTENCIA / RE-EXISTENCIA

Produccion del espacio urbano de Manizales desde la década del 30 del siglo XX

PROCESAMIENTO SINTETICO-ANALITICO

SISTEMATIZACION Y
ANALISIS

ARCHIVOS Y DOCUMENTOS

ARCHIVO HISTORICO

ARCHIVO CARTOGRAFICO Y
PLANIMETRICO

Politicas y normativas sobre planificacion urbana

(Anexo N° 1)

Autores historia de Manizales

Plan 70, Corpocaldas, Archivo Municipal,
POT, SIG municipio de Manizales

. Escalas territoriales

. Proceso de urbanizacion

e Ciudad
. Barrio
. Casas

. Periodos histéricos




Indagar por el lugar.
Manera como se le otorga sentido al espacio habitado.

Apropiacion-significacion

10

SISTEMATIZACION Y ANALISIS

INTERPRETATIVA
FUNDAMENTACION TEORICA INDUCCION ANALITICA RETROALIMENTACION
TECNICAS
RELATOS DE VIDA RECORRIDOS GUIADOS OBSERVACIONES Participantes
Total: 23 (Figura No 1) No participantes

B Laderas

e  Posesion y tenencia del e  Fotografias _l ElBarrio

suelo Total: 415 La casa

L La calle

. Construir

. Organizacién vecinal

. Lazos de solidaridad y vecindad

e  Cartografia cognitiva

Fuente: elaboracién propia, 2020
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Con lo anterior, nos acercamos al barrio popular autoconstruido desde
las logicas de la espacializacidon de la experiencia vivida. Ademas, nos
aproximamos a la comprension de los asuntos de la planificacion de la ciudad
en los albores del proceso de urbanizacion de Manizales, los cuales, vistos
desde una postura critica, nos permitieron identificar las desigualdades e

injusticias que dichos asuntos producen en el espacio urbano.

Con nuestro trabajo esperamos llamar la atencion sobre las logicas de
las aproximaciones mas frecuentes a los problemas de los barrios que han
sido llamado “informales” y, en buena medida, subvertirlas, para entenderlos
como espacialidad de resistencia/re-existencia y como simbiosis simbolico-
material y afectiva que emerge de la cotidianidad de sus habitantes.
Esperamos también que esta investigacion pueda tener impacto en los
propdsitos de los estudios territoriales y de quienes tenemos la tarea de crear
lugares que seran habitados atendiendo los efectos sociopoliticos del
quehacer profesional.

Nos planteamos en el presente texto cuatro capitulos que desarrollamos
valiéndonos de la triada conceptual que sobre la produccion del espacio
presenta Henri Lefebvre (Lefebvre, 2013): el espacio concebido, relacionado
con las “representaciones del espacio”, el espacio percibido, relacionado con
las “practicas espaciales” y el espacio vivido, relacionado con los “espacios de
representacion”; nuestra reflexion se soporta en esta triada en vista de que el
espacio urbano no puede eludir las contradicciones y los conflictos, v,
adicionalmente, porque permite un conocimiento relevante para las preguntas
que surgen desde la linea de investigacion La Territorializacion de las
Acciones y Procesos de Metropolizacion del Doctorado en Estudios
Territoriales de la Universidad de Caldas.

En el primer capitulo titulado El espacio se hizo sociedad y la sociedad

se hizo espacio sostenemos que las cuestiones fundamentales de los
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territorios estudiados deben instalarse en clave espacial, lo cual implica
entender el espacio desde postulados tedricos que nos permiten aproximarnos
a su estudio como hecho social desde dos posturas, la primera, desde las
connotaciones que adquiere el espacio en la vida del hombre (Bachelard,
2000; Grisales, 2017; Lindon, 2009; Tuan, 1977, 2015; Yory, 2007) mas alla

de las condiciones geométricas y abstractas.

La segunda, desde una mirada critica, socio-politica e historica,
fundamentados en la reinterpretacién, de acuerdo con nuestras realidades, de
las teorias y posturas de autores como Harvey (1977, 1990, 2007), Lefebvre
(1978, 2013), Raffestin y Santana (2013), Soja (1996, 2008, 2014); asi como
de las teorias y posturas de autores latinoamericanos como Ana Fani Carlos
(2001, 2007, 2008, 2011), Chaves (1998), Coraggio (1987), Pradilla (1984,
1987, 2009), Santos (2009). Tanto unos como otros autores permitieron dar
cuenta de la manera como la sociedad moderna consolidada al hilo de un
proceso de urbanizaciéon ha estado determinada por el modo de produccién
capitalista.

En este primer capitulo, igualmente fundamentamos el concepto de
espacialidad de resistencia/re-existencia, reinterpretando para nuestros
propésitos el significado que desde el arte se ha utilizado para la re-existencia
(Alban, 2013; Maldona-Torres, 2017). Asi mismo, nos aproximamos al
concepto de barrio popular autoconstruido desde una mirada que escapa a la
vision dual entre formal e informal, para tratar de reinterpretar sus

espacialidades como maneras “otras” de producir ciudad.

En el segundo capitulo, llamado La ciudad concebida, mostramos la
manera como ha sido organizado el espacio urbano de Manizales en una
genealogia que parte desde la fundacion misma de la ciudad, pasa por la
reconstruccion de su centro tradicional y la aplicacion de los postulados

modernos de arquitectura para su planificacion en el proceso de crecimiento
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urbano, hasta llegar a la gestion actual de la ciudad con un enfoque
empresarial. Todo ello, en el marco de la teoria critica, a través de un analisis
historico-espacial que permite establecer las acciones y discursos locales,
nacionales y globales que han influido en el ordenamiento territorial de la
ciudad, a la vez que permite interpretar las relaciones entre saber y poder
dentro de las cuales se da esta organizacion, que beneficia, no solo el capital,
sino, ademas, que se proporciona como un servicio para favorecer, casi
siempre, a los habitantes mejor acomodados y, en consecuencia, excluye a la
poblacién pobre de los servicios urbanos y, en general, de la ciudad, lo que
deviene en la emergencia y transformacion de los barrios populares

autoconstruidos de las laderas del sur.

Pretendemos denunciar como la supuesta racionalidad cientifica, a través
de la planificacion urbana, se muestra como un aparente ejercicio de
organizacion, sin embargo, lo que en realidad oculta es una forma de control
y dominacion del espacio. Es necesario aclarar a los lectores que nuestra
pretensidon no es cuestionar la ordenacion del espacio per se, nuestra critica
se dirige a la funcidn que desempefia dicha organizacion en la mercantilizacion

del espacio.

En el tercer capitulo, titulado EI barrio vivido, sefialamos que el barrio
popular autoconstruido debe ser entendido en razon de las practicas
cotidianas® de sus habitantes, lo que nos permite descubrir la relacion
existencial del hombre con su espacio, de ahi que hayamos concentrado
nuestra reflexion en torno a dichas practicas y a la doble dimension del barrio:
la fisica y la simbdlica. Por esta razon, recurrimos al entendimiento de la

existencia del ser en el mundo (Grisales, 2017; Yory, 2007) en interaccion con

6 Unas practicas que no son programadas, sino vividas dia a dia y que se convierten en fuente del barrio.
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los hechos materializados y la manera como los configuran y llegan a cargarlos

de significados y simbolos.

De las practicas cotidianas estudiadas, resaltamos, por un lado, las formas
de posesion y tenencia del suelo, las que desde nuestra zona de observancia
llevan a la comprension del “lugar” a través de las diversas formas de “hacer”,
“ser” y “estar” de sus habitantes, lo que deviene en la apropiacion del mismo.
Pero ademas, estas formas llevan a la generacidn de espacialidades
diferentes dentro de los mismos barrios. Por otro lado, abordamos el
autoconstruir entendido como la forma en que los habitantes de estos barrios
toman en sus manos la construccién de sus mundos, a partir de practicas,
saberes y conocimientos propios (Escobar, 2016), moviéndose a lo largo de
actos y relaciones que, también, producen lugares .

De dichas practicas, saberes y conocimientos emergen hechos
materializados como la casa y la calle, los cuales adquieren valor existencial
para sus habitantes pues estan unidos directamente a sus hacedores a través
del ciclo cotidiano del partir y volver (Giannini, 1987) y de las relaciones de
vecindad que en estos espacios se producen.

Finalmente, el cuarto capitulo, que hemos denominado E/ barrio popular
autoconstruido como espacialidad de resistencia/re-existencia, es una
reflexion a manera de conclusion. Nuestro argumento sefiala que las practicas
espaciales encontradas en los barrios estudiados se convierten en estrategias
de resistencia, las cuales permiten a sus habitantes protegerse, readaptarse u
oponerse a los ejercicios de poder escapando de esta manera a las formas de
las logicas de la acumulacion del capital, a través de acciones de creacion
propias que llevan a una apropiacion-significacion por los lugares que

producen, pero también, llevan a otras formas de existir en el espacio urbano.

Adicionalmente, nuestras presunciones suponen que esas maneras de

espacializar la experiencia vivida deben ser reinterpretadas, pues estos barrios
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han sido objeto de transgresion a partir de las formas como se ha querido
moldear la ciudad de Manizales poniendo en primer orden el valor de cambio
del espacio urbano y casi eliminando, invisibilizando, los significados y
simbolos que se producen en el espacio vivido, como el de los barrios
estudiados.

Lo que queremos poner en cuestidn es que ya no se trata solo de pensar
en la productividad para el capital, sino en la productividad de la resistencia
movilizada a partir de las practicas cotidianas y de las representaciones
(significados y simbolos) que dichas practicas producen en el espacio. Esta es
una productividad que lleva a maneras diferentes de hacer ciudad, otorgando
a la poblacidon que los habita, lugares y tiempos donde pueden existir. Por
tanto, como espacialidades de re-existencia se trata de expresiones de
‘otredad” que provocan preguntas, conflictos, enfrentamientos y
confrontaciones a las formas de la ciudad programada y fragmentada, de tal
manera, que se pueda reclamar el “derecho a la ciudad” y los derechos

relacionados con la diferencia y la resistencia.

En su conjunto los cuatro capitulos desarrollan el cuerpo discursivo de
esta investigacion que espera dar cuenta del barrio popular autoconstruido
como espacialidad de resistencia/re-existencia, esto es lo que esperamos

evidenciar en las paginas que el lector tiene en sus manos.
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1 EL ESPACIO SE HIZO SOCIEDAD Y LA SOCIEDAD SE HIZO
ESPACIO

“...tiempo y espacio no son dos realidades independientes, en el medio de
cuya tension irresoluble se despliega la existencia humana como si fuera una
tercera realidad frente a ellas, de hecho la delimitacion del tiempo deviene
dada de suyo por la inevitable espacialidad de la existencia humana, la
sensibilidad es la marca de nuestra finitud, y, a su vez, la posibilidad de
delimitar el espacio, que equivale a dotarlo de sentido, a hacerlo
cualitativamente diferenciable, depende de la esencial temporalidad, valga
decir historicidad pero también vocacion de permanencia y de inmortalidad,
de la existencia humana...”

Grisales (2017, 422)
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¢, Por qué titular este capitulo con palabras analogas a las que propone
lon Martinez Lorea en el prélogo que hace al libro de Lefebvre La produccion
del espacio?’; s por qué hablar de espacio y no de territorio? Dicen Raffestin y
Santana (2013): “el territorio se apoya en el espacio” (p. 102), pero no es el
espacio en si, sino una produccion a partir de él. Entonces, si el espacio
sustenta al territorio, es necesario considerarlo desde el inicio porque es a

partir de él que realizaremos nuestro estudio.

Ademas, y como complemento a lo que dice Martinez Lorea, no es solo
que el espacio se haga social, es que deviene como tal en sociedad. Lo que
dice el autor daria lugar a pensar que primero hay un espacio que no es social
y luego ese espacio se vuelve tal; pero la intuicién de la que queremos partir
ahora es la de que el espacio se hace propiamente espacio en tanto deviene
en sociedad y, a la vez, la sociedad solo deviene propiamente tal en tanto

espacializada. La idea, en suma, es radicalizar la nocién de Martinez Lorea.

A partir de esta premisa y de que hemos decidido indagar acerca del
barrio popular autoconstruido, este primer capitulo es una apuesta mediante
la cual nos aproximamos a postulados tedricos que permitan entender el
espacio de los barrios El Nevado y Marmato de la ciudad de Manizales como
hecho social, es decir, no como un espacio geométrico y abstracto que puede
ser ocupado por cuerpos Yy objetos, sino como el resultado de una serie de

relaciones sociales.

7 Martinez Lorea escribe en su prologo: “Y el espacio se hizo social” (Lefebvre, 2013, p. 14).
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En una primera parte, de la mano de autores como Grisales (2017),
Bachelard (2000), Yory (2007)8, Tuan (1977, 2015)° nos aproximamos al
estudio de las connotaciones que adquiere el espacio en la vida del hombre,
algo asi como una antropologia filosofica del espacio, lo cual nos permite
fundamentar nuestra reaccion al racionalismo (positivismo) que lo concibe y lo
caracteriza esencialmente como geométrico y abstracto, para reflexionar sobre
la relevancia fundamental de su “sentido humano”, de manera que salgan a la
luz sus significados existenciales, las percepciones, emociones y sentimientos
que surgen por él, y, asi, incorporar el concepto de “espacio vivido” (Lefebvre,
2013).

Nos enfocamos en ese re-direccionamiento que ha tenido el estudio del
espacio para comprender los complejos procesos contemporaneos,
acercandonos de esta manera a la propuesta que esta desarrollando Adolfo
Ledn Grisales relacionada con la “hermenéutica territorial”’, concepto que
pretende conectar el giro espacial de las ciencias sociales con la hermenéutica

y la teoria critica.

De acuerdo con esto ultimo, nos interesa una mirada critica,
sociopolitica e histérica del espacio, por ello, con Lefebvre (2013) , Raffestin
(2013) y Harvey (1990, 2007) exponemos e intentamos adaptar la hipotesis
sobre la produccion social del espacio en la cual se plantea que, a lo largo de
la historia de la humanidad, cada modo de produccion ha creado su espacio y
su tiempo (de Mattos & Link, 2015) y, a la vez, ha creado ciertas relaciones

8 Aclaramos que cuando recurrimos a las reflexiones que sobre el espacio hace el autor, lo hacemos
desde su mirada ontoldgica, asunto del cual la teoria de la arquitectura se ha nutrido de argumentos para
repensar el espacio no solo en su condicién geométrica, motivo central del estilo moderno, sino desde
su condicion vivida (al vislumbrar al ser humano como un ser que habita) y su nocién vinculada con la
existencia humana, de tal manera que podamos acercarnos al concepto de “espacio vivido”.

9 Yi-Fu Tuan, desde una perspectiva fenomenologica, privilegia la experiencia concreta, las sensaciones
y las percepciones del ser humano en el espacio.
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sociales'®. Esto ultimo, nos lleva a la integracién no solo de espacio-sociedad,
de tal manera que el espacio deja de ser un simple contenedor aislado de los
actores; sino también, a la integracién de espacio-tiempo (Massey, 2005).

Ahora bien, las teorias provenientes de paises anglosajones deben
pasar por el tamiz critico de las realidades propias de Colombia y, en especial,
de Manizales, para que sean capaces de reflejar sus especificidades y el
desarrollo desigual de sus condiciones socio-espaciales. Tenemos claro que
debemos tener cuidado al momento de utilizar las categorias desarrolladas a
partir de estas teorias, en tal sentido, las interpretamos para que se conserven
conceptos basicos y se realicen replanteamientos que hagan operativo este
cuerpo tedrico a las condiciones propias de nuestro pais y de Manizales en
particular.

Esto ademas, plantea la necesidad de poner énfasis en el dialogo
tedrico de otras latitudes con los escenarios econdmico, social, politico y
cultural de paises como el nuestro, donde el capitalismo tuvo un desarrollo
diferente aunque con algunos asuntos comunes, de tal manera que podamos
adentrarnos en lineas y enfoques adecuadas a nuestra realidad para llamar la
atencion sobre las formas de entender los procesos socio-espaciales propios,

y no caer en el error de tomar la historia del modelo capitalista como universal.

En tal sentido, re-orientamos nuestra mirada para responder a las
razones por las que este universal no se repite de manera homdloga en
Colombia y en Manizales, pues nuestra estructura social y economica se
molded a partir de caracteristicas particulares del territorio, como por ejemplo:

los desplazamientos campesinos, la violencia politica, la corrupcion, los

10 Tal vez parezca muy arriesgado incluir en las reflexiones sobre el espacio a pensadores
fenomenologicos y el tedrico marxista Lefebvre; sin embargo, nos parece que, pese a todo, hay un
vinculo teérico muy fuerte entre sus ideas: justamente en lo que se refiere a la nocion del “espacio
vivido”; creemos que en este aspecto las ideas de Bachelard, Grisales, Yory y Tuan permiten enriquecer
mucho el planteamiento desde el punto de vista antropologico y filoséfico.
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intereses y las practicas de grupos dominantes internos en su relacién con
intereses externos, la concentracion de la tierra, la guerra entre paramilitares,
guerrillas y ejército, por tanto, nuestro territorio no es igual, ni funciona de la

misma forma que los paises del norte.

En Latinoamérica Chaves (1998), Coraggio (1987), Pradilla (1984), vy,
recientemente, Ana Fani Carlos (2007, 2008, 2011), Ribeiro y Dos Santos
(2007) y Santos (2009) dieron contenido a este concepto de espacio, para
referirlo mas que como un ente abstracto, como el ambito donde se desarrollan
los procesos del capital, recurrimos entonces a estos autores, o que da cuerpo
a la explicacion de la forma como la sociedad moderna, en paises como los
nuestros, se ha consolidado al hilo de un proceso de urbanizacion que ha
estado determinado por relaciones de produccion capitalista muy especificas
a nuestras realidades, las que en la actualidad han mutado de forma particular

hacia un modelo neoliberal.

En sintesis, se dialogara entre la teoria critica espacial y la concepcion
humanista en la que, para efectos de tender un puente entre lo abstracto y lo
empirico, se retoma la concepcion de lugar como ambito vivido, experimentado
y construido cotidianamente, con base en la teoria filosofica fenomenologica.
Estas teorias, aunque al combinarlas se puede considerar como un
eclecticismo, pretenden abordar el estudio del espacio a partir de la alteridad,
en busca del reconocimiento de las practicas y los significados sociales que

ocurren en el proceso de produccion/construccion de los espacios.

Ahora, en el proceso de socializacion determinado por la urbanizacion
y la economia de mercado el espacio se vuelve un producto de consumo que

pierde todo valor de uso y solo tiene valor de cambio'', es una mercancia mas

11 E] valor de uso y el valor de cambio son conceptos marxistas retomados por Lefebvre de El capital
para apropiarlos al espacio urbano, el cual compara como una forma identificable con la mercancia. Del
mismo modo que los recuperamos para nuestra investigacion. El valor de uso se refiere a la apropiacion
de la ciudad como obra del habitante, sigue las huellas de Hegel, quien considera a la ciudad la mas bella
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que se consume y se utiliza, y que, ademas, organiza la propiedad, el trabajo
y los servicios, configurando el mismo espacio y, simultaneamente, quedando
determinados por él. Este tipo de espacio es dominado por una concepcion
racionalista (cartesiana, abstracta del espacio), que lo hace pasar por
inteligible, en donde se imponen unas determinadas relaciones de poder.

Esta logica racionalista, econdmica y politica empieza a operar en la
ciudad de Manizales de acuerdo con unas practicas planificadoras que tratan
de emular la ciudad radiante corbuseriana, donde el saber se convierte en
instrumento que permite la dominacion y control del espacio, ocultando la
realidad social para un sistema econdmico que busca la rentabilidad del
capital.

Este modelo moderno importado de paises del norte, con sus
especificidades propias en Manizales'?, determina el crecimiento y apropiacion
espacial de la ciudad, a través de su fragmentacion, como expresion de la
distribucion de las actividades y habitantes en los espacios-tiempos de la vida
urbana (Carlos, 2008), lo que genera contradicciones y polarizaciones bajo el
amparo fundamentalmente instrumental, asunto que se convierte en el modelo
marco de barrios como los de nuestra investigacion, donde se desciende con
crudeza a un mundo de experiencia cotidiana, a un espacio que, en tanto
vivido, reclama la alteridad y la otredad, y que se contrapone de alguna manera
al espacio instrumental'®>. En tal sentido la ciudad asume funciones vy
estructuras diferenciales segun los procesos sociales hegemoénicos de las
formaciones capitalistas (Coraggio, 1987; Jaramillo, 1981; Pradilla, 1987).

obra de arte de la historia de la humanidad. El valor de cambio como generalizacion del espacio, en tanto
mercancia producto del capital, tiende a destruir y subordinar la vida urbana.

12 Asuntos que quedaran expresados en el capitulo dos, al exponer como se manifiesta en la ciudad de
Manizales la aplicacion de los postulados modernos del urbanismo en su planificacion.
13 El capitulo tres es una aproximacion al territorio de estudio desde su espacio vivido.
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Nos interesamos por comprender el proceso social de la produccion del
espacio urbano de Manizales, por esta razon, recurrimos a la interpretacion
del pensamiento de Lefebvre (2013) sobre la produccion del espacio y su
triada conceptual (espacio concebido, espacio percibido y espacio vivido) a
partir de la cual establecemos unas categorias de analisis: la ciudad concebida
y el barrio vivido, cada una de estas categorias con sus practicas espaciales
especificas, es decir, su espacio percibido, lo que determina unas formaciones
espaciales diferenciales en la ciudad.

A partir de la triada lefebvriana, proponemos el concepto de
espacialidad de la resistencia. Segun Lefebvre, es precisamente en los
“‘espacios vividos” donde es posible oponerse, resistir a la dominacién de la
forma, la funcion y las practicas que se establecen desde el “espacio
concebido”. El lugar de los barrios estudiados ubica firmemente la emergencia
de practicas que se oponen al status quo de la ordenacion del espacio, razén
por la cual el trabajo de Lefebvre, que ha atraido a gedgrafos como Soja (1996,
2008, 2014), brinda un marco teorico importante dentro del cual podemos
tratar de acercarnos a ese proyecto de espacializar resistencias, por ello,
nuestras preocupaciones se centran alrededor de lo cotidiano y de cuestiones
de representacion, es decir, de significados que adquiere el espacio en la vida
de los habitantes de estos barrios. Adicionalmente, recurrimos al concepto que
desde el arte se le da a la re-existencia, para apropiarlo y reinterpretarlo de
acuerdo con los enfoques de esta investigacion, puesto que esas practicas de
resistencia en su sentido mas radical pueden ser entendidas como un esfuerzo

de los habitantes de estos barrios por la re-existencia.

En comun, este proyecto de espacializar resistencias/re-existencias
tiene con Foucault (1979, 1999, 2002) un interés por la historia y por el poder
moderno que disciplina. Ademas, este autor nos lleva a pensar en la “otredad”,
es decir, a salirnos de esa vision dual formal-informal y, a pensar desde la

diversidad la produccion del espacio urbano, en otras palabras, a pensar en
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espacios “otros” como los barrios estudiados, donde prima lo vivido, los
significados existenciales y las percepciones simbdlicas que generan identidad
y sentido de lugar, como lo expondremos en el capitulo tres.

Segun nuestro entender, en el espacio vivido actuan conocimientos
locales, asi como maneras de habitar que no necesitan obedecer a reglas y
planes, sino que se orientan por la imaginacién, la afectividad, los
sentimientos, las emociones (Tuan, 1977, 2015) que emergen y se modifican
en el transcurso del tiempo por los actores sociales en lugares especificos
como los barrios estudiados, los cuales surgen por las necesidades que debe
satisfacer el ser humano en lo urbano y, a su vez, desafian el poder/saber. De
esta manera, la cotidianidad posibilita la emancipacion frente a la
mercantilizacion y fragmentacion del espacio promovida por una concepcion
abstracta, estos barrios podrian llevar a deconstruir esas dicotomias
‘normalizadas” y podrian llevar a construir relaciones alternativas para resistir
a la reproduccion de las estructuras sociales y practicas planificadoras que
reproducen el espacio-tiempo en beneficio de las formaciones capitalistas.

Entonces, aquellas practicas cotidianas que no estan permeadas por el
racionalismo del espacio concebido, que permiten, segun lo plantea Carlos
(2014a), el uso de los lugares donde se realiza la vida en sus relaciones mas
finas: los juegos, las relaciones de vecindad, el momento del encuentro, son
las que permiten la emancipacion. Unas practicas vividas que posibilitan la
prevalencia del valor de uso, que crean y espacializan una particular mixtura
de valor cuali-cuantitativo. ademas, estas practicas cotidianas también
preservan toda la rica diversidad del espacio frente a la presion de
homogenizacion que se promueve desde las practicas normativas. Es en tal
sentido que podemos decir que desde la cotidianidad se puede resistir a unas
practicas espaciales hegemonicas y emprender luchas, de la forma como lo
propone Carlos (2014b), por la reapropiacién de lo urbano como ejercicio de
la ciudadania.
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Después de reivindicar las posibilidades existenciales, de diversidad, de
valor de uso, de concepcidén cualitativa que brinda el espacio vivido, asi como
la experiencia concreta, las sensaciones y las percepciones del ser humano
por su espacio (Nogué, 2018) y en el entendido de que hemos asumido los
barrios estudiados como vividos, al finalizar este capitulo, proponemos la idea
de barrio popular autoconstruido, si bien establecemos los antecedentes en la
manera como estos barrios han sido estudiados en el contexto latinoamericano
y desde cuales enfoques y lineas abordamos nuestro estudio; también nos
aproximamos al concepto de barrio de la forma en que lo define de Certeau
(1999), es decir, como aquel espacio en donde se dan unas practicas vividas
y donde la proximidad entre vecinos permite el reconocimiento mutuo; en tal
sentido, el barrio se convierte en ese espacio dentro de la ciudad, conocido
por sus habitantes, ademas de ser el espacio donde son reconocidos.

Igualmente, planteamos la autoconstruccion, pero mas alla de la idea de
un proceso de construccion de materialidades (casas, calles, canchas, etc.)
hechas por sus propios habitantes, que también se presenta, lo abordamos
desde una perspectiva simbdlica y metaférica, es decir, el barrio en su
condicion compleja que involucra también una dimension poética. En otros
términos, nos acercamos al enfoque “descriptivo-narrativo” propuesto por Yi-
Fu Tuan, que consiste en el “poder de la metafora” (Nogué, 2018) proveniente
de cualquier herramienta que trasmita el lenguaje, de manera que describa el

mundo del habitante y que contribuya asi a fundarlo, a crear la realidad.

De acuerdo con lo anterior, como parte esencial del “discurso del lugar”
(Nogué, 2018), recurrimos al concepto de autoconstruccion, para referirnos a
la forma como los habitantes de los barrios de las laderas del sur de Manizales

toman en sus manos la construccion de sus mundos (aunque sean privados
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de la ciudad) y moldean sus formas de vida'* y su espacio. Por tanto, no
queremos que este concepto se agote en el hecho de que se tratan de casas
construidas por no arquitectos, ni tampoco se trata que lo que define a estos
barrios sea la “informalidad” o la falta de infraestrucura y servicios publicos.

Lo que queremos evocar es, por el contrario, que lo que caracteriza estos
barrios desde una perspectiva simbdlica y metaférica es que son construidos
desde adentro, lo cual lleva a la construccion del mundo de sus habitantes, en
donde se establecen unas relaciones de vecindad, de entramado comercial,
unas normas de relacion, unas diferenciaciones propias, incluso, unos
conflictos y juegos de poder. Lo anterior, hace que de alguna manera la
diferenciacion con la ciudad concebida, se convierta en una simplificacién, si
solo se compara en términos de organizacion, servicios e infraestructura,

porque lo que diferencia a estos barrios es mucho mas.

Cuando estos barrios se intervienen en términos de mejoramiento, lo que
puede ocurrir es un desbaratamiento de un tejido social, de unas maneras
propias de entendimiento y de relacion, de unas maneras de habitar, que no
garantizan derechos. Para lograr la reapropiacion de la ciudad como ejercicio
de la ciudadania de los habitantes de estos barrios, se requiere comprender la
singularidad propia del modo en que habitan en su espacio.

En suma, cuando hablamos de autoconstruccion no lo hacemos
refiriédonos a esas construcciones hechas por no arquitectos o no urbanistas,
sino que este concepto hay que entenderlo como una categoria simbdlica y

metafdrica en esta investigacion, con él nos referimos a unos hacedores en

14 Hay una discusion que no nos interesa por ahora: no queremos entrar a cuestionar la validez del saber
cientifico y académico; el concepto de “autoconstruccion” al que aludimos no se refiere inicamente a
las habilidades técnicas de construccion, aunque en parte también, sino sobre todo precisamente al hecho
de que la construccion del barrio va mucho mas allé de la pura materialidad. Si en el fondo puede haber
alguna critica a ese saber cientifico y académico iria encaminada a sefialar que en su formacién no se
destaca lo suficiente el papel que juega el habitar mismo en todo proceso de construccion.
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condiciones de extrema precariedad pero con saberes y necesidades que
dieron motivo para construir sus barrios, porque quisieron re-existir, pertenecer
e identificarse con un lugar, haciendo emerger una ciudad “otra” para una

misma ciudad.

1.1 La produccion social del espacio

...Cada sociedad [...] produce un espacio, su espacio.
(Lefebvre, 2013, p. 90)

Las palabras de Lefebvre resuenan permanentemente: ;como es que
cada sociedad produce su espacio?, o mejor, ;cOmo es que cada sociedad
configura y produce el propio espacio en el que se asienta, pero,
simultaneamente, también este espacio determina y configura los rasgos
propios de la sociedad que lo habita? Con respecto a estos interrogantes,
consideramos que el espacio no es, en ultimas, un contenedor abstracto que
subsiste en si mismo al margen de quienes lo habitan, es decir, no es un

receptaculo vacio o inerte, no es un continente sin contenido.

Si solo entendemos el espacio, de un lado, desde una condicion
abstracta, es decir, como espacio geométrico que se convierte en un espacio
mental y, de otro lado, desde una condicion fisica, es decir, definido por lo
practico sensible y la percepcidn de la naturaleza; nos estamos refiriendo a su
condicién tridimensional, a una coleccion de cosas, que se reduce solo a la
forma y la materialidad fisica y que, aunque se hace pasar por inteligible y
neutral, se convierte en un receptaculo indiferente al contenido, pero el espacio

va mas alla de esa condicion abstracta y fisica.

Cuando evocamos autores como Grisales (2017), Tuan (1997, 2015) o
Yory (2007), nos aproximamos al problema de la ineludible condicion espacial

de la existencia humana, es decir, al hecho de que los seres humanos no
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somos solo espiritu, 0 pensamiento, ni somos tampoco, como creyo Descartes
(2012), un hibrido extrafio entre res cogitans y res extensa; nuestro cuerpo
define esencialmente lo que somos; existir, llegar a la existencia es hacerse
un lugar en el mundo, es espaciar. Pero que el ser humano sea espacial, no
significa que llene con su cuerpo un espacio determinado, sino que él esta
determinado en su vida siempre y necesariamente por su espacio, que

ademas, se convierte en su campo de accion.

Muchas veces cuando se habla del espacio desde varias disciplinas,
como la arquitectura o el urbanismo, sin menoscabo de sus apreciaciones, no
se reflexiona sobre el espacio desde su dimensidn vivida, sino que se piensa
en el espacio matematico, en aquel susceptible de ser medido en sus tres
dimensiones; o bien, se piensa en el espacio perceptible, es decir, desde la
tesis kantiana se piensa en su “realidad empirica”, en su materialidad, de alli

gue solo se enfatice en su dimensién formal.

Empero, estas perspectivas no muestran sino algunos aspectos de él,
porque el espacio concreto experimentado en la vida de modo inmediato no
coincide con ese espacio matematico o ese espacio perceptible. El espacio
concreto del ser humano es digno de ser considerado seriamente en toda la
plenitud de los hechos transcendentes experimentados en él, pues con sus
cualidades, estructuras y ordenaciones peculiares es la forma de expresion,
de mantenimiento y de realizacion del ser humano que en él vive y esta en

dependencia con él.

Lo anterior, nos lleva a pensar en la idea del ser humano como un ser
espacial'®, en la medida en que vive en el espacio y con el espacio, es decir,
a pensar en la idea del espacio como medio de la vida humana, ya que el

hombre lo necesita para poder desplegarse en él. Ahora bien, en tanto

15'Y esto es el sentido bien comprendido de la tesis kantiana de la idealidad trascendente (Kant, 2011)
del espacio.
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consideremos que el ser humano es un ser social, debemos ir mas lejos en el
planteamiento, ya que tal como lo advierte Lefebvre: “no hay relaciones
sociales sin espacio, de igual modo que no hay espacio sin relaciones
sociales” (Lefebvre, 2013, p. 221). Basados en ello, consideramos que el
espacio se convierte en el resultado de relaciones, practicas, intercambios y

experiencias sociales, pero, al mismo tiempo, es parte de ellas.

Asi, el espacio se vuelve sociedad, es decir, lo podemos considerar
como elemento sustancial de la vida social, no como un contenedor de
procesos sociales, sino como una condicidén de estos, en otras palabras, una
resultante de las relaciones sociales que en él se dan; adicionalmente, los
procesos sociales no son unicamente un entramado abstracto de relaciones,
sino que dichas relaciones siempre se realizan materialmente en el espacio,
en una casa, una calle, una iglesia o un barrio, lo que a su vez, genera un
entramado de diferentes significaciones que pueden llevar a la emotividad, al
afecto, al surgimiento de percepciones, emociones y sentimientos por él
(Bachelard, 2000; Tuan, 1977, 2015; Yory, 2007), dimensiones que le son
impresas de acuerdo con las experiencias de quien lo habita hasta otorgarle
conscientemente una significacion, de alli que aparezca el “sentido de lugar”
(Tuan, 1977, 2015; Yory, 2007)

Desde esta perspectiva es que estaremos parados en el desarrollo de
la presente investigaciéon porque, al igual que Lefebvre (2013), Bachelard
(2000), Yory (2007) y Tuan (1977, 2015), consideramos que el espacio es
mucho mas que un escenario, mas que un receptaculo de la realidad social,
sobretodo, nos interesan los acercamientos fenomenologicos de estos autores
al concepto de espacio, las experiencias vividas en él, sus representaciones,

sus significados y simbolos.

Estos significados no solo son atribuibles a sentimientos subjetivos que
el hombre asigna, muy ligados a la condicion existencial; por ejemplo, a la casa
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como espacio vivenciado, el ser humano le asigna significados ligados a la
proteccion y el abrigo, lo cual lleva a que la denomine en ocasiones como:
nido'®, recordando con ello a Bachelard (2000) cuando en su libro la poética
del habitar, el nido es imagen de reposo, de tranquilidad, asociandolo
inmediatamente a la imagen de la casa; sino que, en general, estos
significados son caracteres auténticos del mismo espacio, asi por ejemplo,
como lo veremos adelante, el espacio urbano desde una condicion
cuantificable puede significar dinero o mercancia. Por lo anterior, podemos
determinar que el espacio le es dado al ser humano de modo bivalente, asi,
por ejemplo, la casa, por un lado, puede tener significaciones cualitativas
relacionadas con su condicién existencial y, por otro lado, puede tener

significaciones cuantitativas relacionadas con su dimensién econémica.

Lo enunciado nos permite dilucidar como diferentes actividades y
relaciones sociales crean el espacio de manera heterogénea, asi, el modo de
produccion capitalista crea espacios abstractos dentro de los cuales puede
funcionar un monopolio de control que puede significar poder politico o
economico, especialmente sobre aquella sociedad urbana en proceso de
masificacion a escala planetaria, o que permite una apropiacién cuantitativa
del espacio, fendbmeno que se presenta en la ciudad de Manizales y que
abordaremos en el capitulo siguiente.

En contraposicidn, encontramos que las practicas cotidianas pueden
crear de modo facil otros tipos de espacios, con significados diferentes, tal

como ocurre en los barrios estudiados, por ejemplo, la autoconstruccion

16 Recordamos una de las tantas tardes de visita al barrio El Nevado, después de realizar varios recorridos
y de conversar amenamente alrededor de una taza de café con Mario (uno de los lideres del barrio), con
su mama y con su abuela, siendo las 6:30 de la tarde, cuando empezaba a oscurecer, me despedi de las
sefioras y en compaifiia de Mario nos dirigimos a la salida del barrio en busca de transporte para regresar
a mi cotidianidad, en este recorrido, nos encontramos con Don Manuel, un hombre mayor, conversador
y jocoso, quien retornaba de su dia laboral y entre saludos y risas nos dijo: “...aqui, regresando al nido...”,
sus palabras me hicieron recordar una de las designaciones que utiliza Bachelard (2000) para la casa,
indicando con ello la proteccion y abrigo que esta significa para el ser humano.
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genera una construccion del mundo de sus habitantes; mediante ella se da
una apropiacion cualitativa del espacio, sobre esto nos detendremos en el

capitulo tres.

De acuerdo con lo expuesto, en este trabajo hablaremos de la
espacialidad de los barrios El Nevado y Marmato como producto social. Ello
exige determinar cuales, por qué y como son las relaciones sociales y las
practicas que producen su espacio y sus significados. Igualmente, el hecho de
que el espacio social tiene una realidad historica exige un analisis y una
exposicidn de conjunto a través del tiempo, analisis que realizamos para la
ciudad de Manizales en el capitulo dos, pues tal y como dice Santos (1990b)
el espacio social es “un testimonio; atestigua sobre un momento [...] no se
deshace paralelamente al cambio de los procesos; al contrario, algunos
procesos se adaptan al espacio preexistente, mientras que otros procesos
crean nuevas formas para integrarse a las existentes” (p. 154). Nos parece
importante resaltar la nocion historica que el autor le atribuye al espacio, ya
que evidencia practicas, ideologias, intereses, incluso deseos plasmados a
través del tiempo, que deben ser analizados para entender la produccion social
del espacio. Asimismo, Lefebvre también pone en valor la perspectiva
historica, sacando a la luz cdmo cada sociedad produce su propio espacio que
se superpone al producido en otros periodos histéricos, como una especie de
palimpsesto.

Mantener las dimensiones social, historica y espacial vinculadas de
forma pareja es lo que pretendemos con este trabajo, esta triada lleva a
reivindicar el espacio, quebrando la vision bidimensional prevaleciente entre
socialidad e historicidad, lo que implica reconocer que, tal como lo plantea Soja
(1996) “somos primero y siempre seremos seres historico-social-espaciales...”
(Soja, 1996, p. 73).
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Figura 2. Triada para el estudio del BPA

ESPACIO

BPA

SOCIEDAD HISTORIA

Fuente: elaboracién propia.

De acuerdo con lo anterior, pensamos que el analisis de los barrios
populares autoconstruidos no es posible mas que a través de la especificidad
de relaciones reales, inscritas en campos de poder, que nacen en este sistema

tridimensional: sociedad-espacio-tiempo.

1.1.1 La produccién social del espacio urbano

Si seguimos la hipotesis lefebvriana de que cada tipo de sociedad y
cada modo de produccion conforma su espacio y su tiempo, encontramos que
con el periodo industrial se refuerza el modo de produccion capitalista y, con

ello, un proceso de urbanizacion progresivo.

Este proceso se puede entender como un movimiento histérico que se
inicia desde un momento preindustrial (la ciudad comercial), pasando por la
expansion geografica de las ciudades (ciudad industrial), hasta llegar a un
punto donde la ciudad se desborda (Metropolis). En tal sentido, podriamos
afirmar que el principal espacio conformado y transformado por el modo de
produccion capitalista es el espacio urbano.

Aunque en el contexto latinoamericano y, especificamente, en el

contexto colombiano y, por ende, en el manizalefio, la historia da cuenta de
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otros tantos procesos en la conformacion del espacio urbano!’, reconocemos
que, a partir de la segunda mitad del siglo XX, el modo de produccion
capitalista y, recientemente, el modelo neoliberal han llevado, por un lado, a la
expansion geografica y el desborde de las ciudades, y, por otro, a la
mercantilizacion de su espacio (Carlos, 2001, 2007, 2008). Por tanto, la ciudad
actual, en general y, especificamente, la ciudad de Manizales es “el espacio
del capitalismo contemporaneo” (Gregory, 1994, p. 360), el espacio de los
procesos de la acumulacion del capital (Coraggio, 1987; Pradilla, 1987, 2009;
Santos, 2009).

El surgimiento de la sociedad urbana en Latinoamérica hace que, hacia
la década del sesenta del siglo XX, emerjan teorias sobre el espacio entre las
cuales el marxismo representa una corriente inspirada en la teoria social con
una mirada critica que dio un fecundo campo de teorizacién a partir de las
obras de Harvey (1973, 1977, 1985, 1990) las cuales han contribuido a un
pensamiento interpretativo de nuestras realidades y que nos serviran de guia

para este trabajo.

Esa “revolucién urbana” como la nombra Lefebvre (1972) permite que
este modo de produccion se extienda por y a través del espacio urbano
afirmandose en él y a partir de él; adicionalmente, permite que este espacio se
vuelva condicion vital de la produccion y reproduccion del capitalismo. De tal
manera que, la urbanizacion capitalista, de acuerdo con Santos, es ‘el

resultado de la espacializacion capitalista del espacio total” (2009, p. 149).

De la corriente estructuralista este autor tomo la idea de que tanto el
proceso de urbanizacion como la ciudad son elementos clave de la
socializacion de este modo de produccion y que la apropiacion monopolista

del espacio urbano es el nucleo de la accion del Estado y de sus estrategias

17 Sobre este punto profundizaremos en el capitulo dos, dando cuenta de la manera como se ha producido
el espacio urbano a partir de un intento por la modernizacion de Colombia.
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de planificacién urbana, asunto que, como estudiaremos en el segundo

capitulo, se refleja en la produccién del espacio de Manizales.

Igualmente, acudimos a los trabajos de Pradilla (1984, 2009), para
resaltar como un analisis marxista lleva a caracterizar el impacto que ha tenido
en el espacio urbano el patron neoliberal de acumulacién del capital que
impera en América Latina, en el cual se debe integrar la desigualdad como uno
de sus elementos constitutivos. Aunque las teorias urbanas marxistas primero
se vieron abocadas a explicar la organizacion espacial tan particular de
nuestras ciudades desde las condiciones de dependencia e introduccién del
capitalismo moderno en las formaciones sociales latinoamericanas, con
enfasis en los analisis economicista y en las dinamicas materiales del espacio,
dichas teorias han tenido un giro con el fin de superar el economicismo y la
estrecha conceptualizacién del ser humano como fuerza de trabajo para
comprender el método de Marx y aplicarlo con todos sus potenciales, de tal
manera que se trascienda el debate sobre la ausencia del espacio en el
marxismo (Carlos, 2012).

Desde la entrada de las propuestas de la sociologia urbana francesa en
Latinoamérica, se dio relevo a las teorias de la dependencia, estas propuestas
expresaban una dimension espacial rica y dinamica centrada en la
conceptualizacién, interpretacion y descripcion de la ciudad, como estructura
o sistema espacial que es efecto y causa de determinadas relaciones sociales
(Castells, 1973, 1979), sin embargo, contaba con el determinismo econémico

y una ausencia de lo inmaterial.

Este ultimo asunto si se incluy6 en el giro espacial posmoderno que
abarca corrientes muy variadas como la fenomenoldgica, a la que acudimos
en este trabajo, puesto que los significados, simbolos, las emociones y los
sentimientos que surgen por los lugares que emergen de la vida cotidiana,

pero ademas, que son practicados en esa cotidianidad, son los que nos
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interesan resaltar en los barrios estudiados, parafraseando a Lindon: “la
realidad no solo es lo material, sino también lo ideal que esta intrinsicamente

unido a lo material” (2009, p. 6).

En la década del noventa y lo recorrido del 2000 autores
latinoamericanos han rescatado y reformulado el discurso teérico periférico en
el campo de la teoria urbana cuyo exponente principal fue Henry Lefebvre,
mediante la interpretacion de la economia politica espacial fundamentada en
la teoria de la produccidn del espacio y la triada espacial tedrica y
metodoldgica del autor (Carlos, 2007, 2011; De Mattos & Link, 2015), estos
autores se plantea entre otros, que el espacio urbano asume formas, funciones
y estructuras diferenciales segun los procesos sociales hegemodnicos o
predominantes de una fase histérica y que, segun la estructura social, el

espacio se homogeniza, fragmenta y jerarquiza.

Frente a la homogenizacion, por ejemplo, en la ciudad de Manizales,
durante los ultimos sesenta afios, se han emprendido proyectos que pretenden
alojar y ofrecer viviendas a grupos obreros, proyectos que se desarrollan a
partir de modelos estandar sin ninguna inventiva arquitectonica y urbana, que
conlleva a la mencionada homogenizacion y, en consecuencia, a la produccion

de una ciudad mondétana que se repite por doquier.

Frente a la fragmentacién y jerarquizacién, podemos decir que la
expansion de la ciudad lleva a que las personas sean distribuidas de manera
dispersa en ellay a que se alejen cada vez mas del centro, tanto en un sentido
urbanistico, como en el sentido tradicional del término, sobre todo, se aleja a
aquella poblacién con bajos recursos econdmicos. La ciudad asi es
fragmentada, jerarquizada y el espacio es dividido en zonas: residencial,

comercial, industrial, recreacional e, incluso, marginal.
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De esta manera, el espacio es moldeado con base en la idea de un
espacio instrumental'® puramente utilitario, en términos de una funcionalidad
abstracta, esto facilita un control técnico y politico que como menciona

Bauman (1999), le permite al Estado administrarlo y tomar control de él.

Esta forma de entender el espacio urbano esta influenciada por los
postulados del movimiento moderno en arquitectura, o sea, por un urbanismo
funcionalista que predominé desde mediados de siglo XX en la politica urbana
del Estado en América Latina (Jaramillo, 2014) y, por supuesto, en Colombia.
Esta politica propuso la zonificacion de la ciudad en funcion de cuatro
actividades basicas: circular, habitar (que se refiere a la actividad residencial),
trabajar y recrear; ademas de la imposicion de la linea y el angulo recto como
principios ordenadores y armodnicos en la materializacion del espacio,
concepcion que supuso una clasificacion y regulacion de acuerdo con las
cuales se impuso unas formas de vida y de encuentro con los otros, unas
formas de relaciones sociales y una disposicion del propio espacio para
habitar, lo cual llevd a la liquidacion de la complejidad y riqueza de la vida

urbana.

De acuerdo con los autores referidos, el espacio urbano se convierte en
ambito de ejercicio y acumulacion de poder, razén por la cual dicho espacio se
vuelve escenario de contradicciones sociales; asi por ejemplo, por un lado, se
ha convertido en el espacio donde se concentra gran parte de las actividades
del ser humano y, por otro lado, bajo una concepcién mercantilista que rige los
procesos de planificacién de la ciudad, colonizada por formas cuantificables,
es decir, vendibles, produce desigualdades con respecto a una poblacién que
no tiene los recursos para acceder al mercado del suelo, lo que genera

tensiones politicas, tal como ha ocurrido en la ciudad de Manizales.

18 Al hablar de espacio instrumental, hacemos referencia a aquel espacio que es concebido utilizando el
saber como instrumento para su control.
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Pese a que se concibe la teoria urbana marxista como un enfoque poco
dinamico, consideramos que la realidad es diferente pues a través de este
enfoque podemos establecer y entender como la produccion del espacio
urbano no resulta solo de relaciones de produccion, sino de mecanismos
materiales e inmateriales de reproduccion socio-espacial como la ideologia y

la vida cotidiana.

Mas que describir la organizacion del espacio, nos interesa una mirada
politica, por esta razon, nuestro acento se dirige a su entendimiento desde el
proceso social de produccién (Carlos, 2011; Lefebvre, 2013). En tal sentido,
acudimos a la interpretacidén del pensamiento de Lefebvre, centrada no solo
en la produccion social del espacio, sino ademas en la propuesta de Ana Fani
Alessandri Carlos (2007) sobre la reproduccion del espacio urbano que se
expresa en ciertas practicas sociales de preservacion y transformacion del

mismo.

Al introducir en el estudio de los barrios que nos convocan, el enfoque
sobre produccion y reproduccion del espacio, estamos de alguna manera
aproximandonos a la 6ptica de autores como Lovera (1983) y Bolivar (1989,
2011) que permiten comprender la dinamica de estas espacialidades,
retrotraemos su esquema analitico sobre los patrones dominantes del proceso
de produccion de ciudad y sus relaciones con el capital, dentro de las cuales
aparecen configuraciones particulares de actores y agentes especificos para
la ciudad de Manizales, como ya lo han mostrado las diferentes
investigaciones que pusieron en evidencia las particularidades de la
manifestacion de este fendmeno en las formaciones sociales latinoamericanas
(Bolivar & Lovera, 1982; Jaramillo, 1981, 2009; Schteingart, 1982)

Ahora, la produccidn y reproduccion del espacio presenta tres
dimensiones clave, segun Carlos (2007): a) La econdmica, en la que se
despliegan las practicas de acumulacion del capital por diversos grupos. b) La
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politica, en donde el Estado mediante el ejercicio del poder, produce formas
de dominacién del espacio, por tanto, se redefine la relacion Estado-espacio
con la mediacién de la ciudad, de tal manera que el Estado modela y promueve
nuevas centralidades para ampliar el campo de valorizacién de los capitales
inmobiliarios. c) La social, que tiene que ver con la reproduccion de la vida
humana en la cotidianidad, concebida como una totalidad de momentos para
la vida doméstica, el trabajo, el ocio, el estudio, el culto, las compras y otras
acciones sociales privadas (las del ser para si) y colectivas (las del ser para
los otros) que implican la apropiacion o el uso de lugares para dichas

actividades.

Siguiendo con la autora, nos interesa también el planteamiento que
hace sobre la ciudadania, para Carlos (2007), esta se establece en funcién del
uso cotidiano de los lugares en la ciudad y no en su totalidad; sin embargo, en
el espacio concebido, moldeado por la légicas planificadoras se reduce a la
funcion de usuario o consumidor, dado el predomino del valor de cambio sobre
el valor de uso que lleva a la mercantilizacion de los lugares de la ciudad, lo
cual redefine quién puede acceder o no a ellos, en consecuencia, son quienes
tienen el poder econdmico y politico los que pueden acceder a dichos lugares,
por tanto, propone Carlos, la ciudad se vuelve lugar de privacion (Carlos 2014),
asunto que abordaremos para la ciudad de Manizales en el siguiente capitulo.

1.1.1.1 Espacio urbano y ciudad

Hemos venido hablando del espacio urbano y de la produccién social

de este, pero ¢ qué significado encierra el espacio urbano?

Ya desarrollamos en los apartados anteriores el significado del espacio;
ahora, en el momento en el que agregamos la palabra “urbano” estamos
relacionandolo con la ciudad, con lo que pertenece a esta, entendiendo la
ciudad como el asentamiento poblacional que concentra funciones

administrativas y politicas, pero, ademas, como una de las creaciones mas
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importantes del ser humano, recordamos aqui lo escrito por Robert Park
(1999):

Es uno de los intentos mas consistentes, y a la postre, mas exitosos del
hombre, de rehacer el mundo en el que vive a partir de sus anhelos mas
profundos. Si la ciudad, en todo caso, es el mundo que el hombre ha creado,
es también el mundo en el que estda condenado a vivir. Asi, de manera
indirecta y sin una conciencia clara de la naturaleza de su tarea, al hacer la

ciudad, el hombre se ha rehecho a si mismo. (p. 95).

Entonces, cuando hablamos del espacio urbano lo hacemos haciendo
referencia a la ciudad, en tanto fendmeno social, espacial e histérico, o como
describe Soja (2008) se hace referencia “...a las configuraciones especificas
de las relaciones sociales, de las formas de construccion y de la actividad
humana en una ciudad...” (p. 36), es decir, hablamos del espacio producido
en la ciudad a partir de las relaciones sociales que en diferentes momentos
historicos se dan en ella, de ahi, las configuraciones y materializaciones que
va adquiriendo.

Nos interesa particularmente la aproximacién que hace Ana Fani Carlos
(2007) a la conceptualizacion de la ciudad cuando plantea que esta se
convierte en una variedad del espacio material e inmaterial, en la que se
yuxtaponen funciones productivas, la vida cotidiana (revelando lo vivido) y las

contradicciones sociales.

Ejemplo de ello, es la ciudad producto del capitalismo y de las
relaciones sociales que este modo de produccion genera, en esta ciudad el
espacio se transforma configurandose fragmentaria, segregativa vy
jerarquicamente, de acuerdo con la comercializacion del suelo y las nuevas

actividades industriales y de servicios.
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Otro ejemplo lo encontramos en la ciudad de Manizales, en donde la
produccion cafetera y la acumulacion de capital a partir de dicha produccién
transformod su espacio mediante la emergencia de configuraciones y formas
construidas con el deseo de mostrar el poder econdmico adquirido, asi se
configuré el centro de la ciudad, reconstruido, después de los incendios
ocurridos entre 1924 y 1926, con una arquitectura neoclasica!® a la manera,

aunque local, de la que usara el barén Haussmann en la renovacion de Paris.

Por tanto, cuando hacemos referencia a la ciudad, lo estamos haciendo
como una “especificidad espacial del urbanismo” (Soja, 2008), o mejor aun
como una especificidad espacial de lo urbano?’. Dicha especificidad adquiere
formas materiales, las cuales no se puenden entender solo desde sus

morfologias o desde las actividades humanas que en ellas se dan, sino, y

19 Que en Colombia recibi6 el nombre de arquitectura republicana.

20 Cuando hablamos de lo “urbano” hacemos referencia a lo perteneciente o relativo a la vida y
actividades propias de la ciudad, que para la ciudad moderna occidental estan enfocadas en la industria
y los servicios. Muchas de las definiciones que se encuentran hacen alusion a un espacio con una alta
concentracion de poblacion socialmente heterogénea, con radicacion permanente, y donde se generan
funciones de produccion, transformacion, distribucion, consumo, gobierno y residencia, asi como la
existencia de servicios, infraestructura y equipamiento destinado a satisfacer las necesidades sociales de
su poblacion.

Por ejemplo, Capel (1975) establece los rasgos que con mas frecuencia se han considerado para
caracterizar el hecho urbano: el tamafio y la densidad, el aspecto del nucleo, la actividad no agricola y
el modo de vida, asi como ciertas caracteristicas sociales, tales como la heterogeneidad, la “cultura
urbana” y el grado de interaccion social.

Sin embargo, lo urbano es, ante todo, una realidad cambiante que parece haber sufrido modificaciones
esenciales a lo largo de la historia y, sobre todo, a partir de la Revolucion Industrial. Si hasta el siglo
XIX la ciudad era, esencialmente, un centro administrativo-politico y un mercado, a partir del siglo XX
adquirié en algunos casos funciones industriales y, gracias a la transformacion de los medios de
comunicacion, pudo difundirse ampliamente por el espacio circundante, aparecen asi unas nuevas
realidades geograficas que se han denominado como areas suburbanas, periurbanas o rururbanas, de esta
manera se difunde a todo el espacio las pautas de comportamiento elaboradas en la ciudad, incluso a lo
"rural”.

Lo rural, en contraposicion a lo “urbano”, hace referencia a la vida de sus habitantes y sus actividades
relacionadas con el campo, es decir, con predominio de actividades econdémicas clasificadas como
primarias. Ahora, es necesario aclarar que cuando hablamos de Manizales estamos hablando de una
ciudad que en sus inicios tiene un hondo arraigo rural y que, para el caso de los barrios estudiados, esto
se hace particularmente significativo, pues, tal como lo desarrollaremos en el siguiente capitulo, estos
barrios se convierten en una colonizacion que pas6 del campo a la ciudad y que, por tanto, mezcla las
formas de vida del campo y la ciudad, formas que de manera importante se mantienen hasta la actualidad.
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como condicién indispensable para abordar de manera holistica el espacio, se
deben entender, también, desde los significados y simbolos que adquieren
dichas materialidades.

En este orden de ideas, consideramos que la ciudad emerge
activamente de la produccion social del espacio urbano, en tanto contexto
material y simbdlico, pero a la vez, como un espacio que puede ser productor
de lo social. Como especificidad espacial de lo urbano, la ciudad entonces
presenta tanto aspectos formales o morfolégicos, como procesuales o
dinamicos. Pero no es que los aspectos formales deban ser abordados por un
lado y, por otro lado, deban estudiarse los procesuales, sino, por el contrario,
gue ambos se deben abordar de manera interrelacionada.

La ciudad ha sido laboratorio de diferentes disciplinas como la
sociologia, la antropologia, la geografia, la arquitectura y el urbanismo, por
nombrar algunas; sin embargo, en muchas ocasiones los estudios sobre esta,
de acuerdo con la disciplina que la aborda, le dan mayor importancia a un
aspecto (morfologico) u otro (procesual). Desde la arquitectura y el urbanismo
se hace énfasis en el entorno construido, materializado en estructuras fisicas
(calles, casas, parques, etc.) que se vuelven continentes de las actividades
humanas; asimismo, se enfatiza en la forma como el entorno es modelado con
el paso del tiempo; sin embargo, estas disciplinas, muy a menudo, dejan de
lado las cualidades relacionales, dinamicas y explicativas que dan lugar a las
espacialidades urbanas. Otras disciplinas como la sociologia, en muchas
ocasiones, abordan el estudio de la ciudad desde configuraciones de la vida
social como la familia, la estructura de clases sociales, el Estado o el sistema
de gobierno, pero dichas configuraciones pueden quedar solo en formas
abstractas por no ser expresamente espacializadas.

En consecuencia, si queremos hacer referencia a la produccion social

del espacio urbano, debemos abordar de manera integral y equilibrada la



41

sociabilidad, la espacialidad y la historicidad que dan lugar a la ciudad en
donde las relaciones sociales se convierten en relaciones espaciales,

materiales y simbolicas.

La materializacion no solo requiere que una sociedad determinada la
represente en mapas y planos, tal como lo hacen la arquitectura , el urbanismo
o la geografia, sino que, ademas, requiere ser interpretada también desde sus
significados, ya que el espacio se encuentra lleno de cambio, conflicto, tension,
politica, ideologia, pasiones y deseos, por tanto, esta lleno de simbolos.

Establecer los aspectos formales y procesuales, asi como los aspectos
materiales y simbdlicos de la ciudad de Manizales y de los barrios estudiados
en particular, nos llevara a comprender su espacio, al definir cdmo ha sido
moldeado y modelado dicho espacio de acuerdo con unas formas de
produccion y unas relaciones sociales que hacen emerger un proceso de

urbanizacion.

En tal sentido, los intentos por una industrializacion de Colombia
empezaron a generar nuevas relaciones economicas, sociales, politicas y
culturales en las ciudades donde se concentraba el capital producto del
excedente de la incipiente industria, pero, ademas, este proceso se da a la par
con una desestructuraciéon del campesinado por el desarrollo capitalista
agrario, asi como por un desplazamiento forzoso de campesinos. Cuando se
produjeron estos fendmenos, se produjo el crecimiento de la ciudad. A la par
de este proceso, al igual que lo propone Pradilla (2009) para el resto de
América Latina, se da una tugurizacion del area central y una multiplicacion de
asentamientos irregulares precarios perifericos. Todo lo cual deviene en una
nueva organizacion del espacio urbano, como una accion politica, en donde la
nueva sociedad capitalista, con todo un aparato instalado en el Estado, molded6
dicho espacio de tal manera que respondiera a las exigencias de la nueva
forma de produccién; pero a la vez, donde una poblacién carente de capital
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econdmico y politico, también empieza a hacer ciudad, de acuerdo con sus

necesidades, recursos y deseos.

De esta manera, la ciudad como forma espacial de lo urbano se
transforma en metrdpolis por los procesos de industrializacion y urbanizacion,
(Lencioni, 2006, 2011, 2015) en la cual se da una reproduccion de la
mercantilizacion del espacio como resultante de la relacién entre el Estado y
las fuerzas liberales econdémicas, dira Ribeiro (2007) que el Estado actud
activamente en la gestion de la armonia de la coalicion de intereses de este
capitalismo liberal-internacionalizante garantizando sus condiciones vy

promoviendo la permanente mercantilizacién de la ciudad.

Por tanto, la ciudad como marco espacial para la accién politica, esta
llena de tensiones y conflictos, que emergen en diferentes escalas de
especificidad espacial. Siguiendo a Ana Fani Carlos (2014a), podemos
proponer que el poder politico del Estado se ejerce a través del espacio como
dominacién, es asi como se normatiza el uso de este, como se producen
planes reguladores, como se direcciona y jerarquiza la inversién en la ciudad,
proceso en el cual se produce el espacio como mercancia. Mientras que, si
observamos los barrios estudiados en particular, estos responden a practicas
espaciales localizadas y a experiencias concretas de la vida cotidiana, aunque
también con diferenciaciones internas puesto que los actores y procesos se
conjugan para generar visiones diversas de su habitar en el mundo. Asunto

gue expondremos en el capitulo tres.

Gana importancia aqui los plantemientos de Ana Fanni Carlos (2014a)
sobre la contradiccion entre las estrategias del Estado (dirigiendo la
reproduccion del capital y la produccidon de un espacio dominado) y los usos
del espacio que la practica espacial revela. Entendemos que el espacio urbano
no puede reducirse a un escenario armonico acabado, sino que es espacio de

conflictos, de enfrentamientos, de lo imprevisible, de desequilibrios, donde las
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‘normalidades” se desarman y rearman en todo momento; y también, es

espacio de encuentro, de lo ludico y de la belleza.

Podemos decir, entonces, que el espacio urbano es conflictivo y
contradictorio, en €l se movilizan las diferencias y nada puede darse por cierto
porque hablamos de diferentes actores que lo habitan y, por tanto, de

diferentes intereses hacia él.

Esos conflictos y contradicciones que se dan en diferentes escalas son
lo que Lefebvre (2013) define como la produccion social del espacio. Por ello,
las perspectivas del espacio urbano, tanto macro como micro se abordaran sin
privilegiar una sobre la otra, como momentos interactivos y complementarios

en la interpretacion espacial de los barrios estudiados.

1.1.2 La trialéctica del espacio

En continuidad con el trabajo de Lefebvre (2013), la produccion del
espacio en los barrios estudiados sera abordada de un modo combinado, es
decir, como forma y proceso; pero, ademas, estudiaremos dicha produccion
superando la relacion binaria de espacio material y mental, vision propia de la
modernidad y de algunos estudios disciplinares, para pasar a una vision
trialéctica que permite un transito de la diada a la triada espacial; con ello, no
es que se quiera suprimir la condicion dialéctica del espacio, sino que esta
ultima se retoma para construir un concepto de espacio integrador, en una
atencion progresiva hacia la subjetividad, hacia tener en cuenta las
dimensiones inmateriales, las emociones, los sentimientos y los simbolos
(Bachelard, 2000; Linddn, 2009; Tuan, 1977, 2015; Yory, 2007). Hablamos de
un espacio vivido, pero, ademas, de un espacio “otro”, como el de los barrios
estudiados, con todo lo que esto implica, parafraseando a Lefebvre un espacio
de la alteridad, una relacion entre lo otro presente/ausente,

alteracion/alineacion.
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Soja (1996) propone “terciar-como-diferenciar” (thirding-as-othering), en
sus propios términos terciar “es el primero y el mas importante paso para
transformar la Iégica categérica y cerrada del y/o a la l6gica dialéctica abierta
del ambos/y también” (p. 60). Asi, propone un tercer espacio al cual considera
como un “Aleph”, retomando el cuento de Jorge Luis Borges cuando dice:
“...dijo que para terminar el poema le era indispensable la casa, pues en un
angulo del sétano habia un Aleph. Aclaré que un Aleph es el espacio donde
todos los lugares estan, capaz de verse por todos los angulos” (Borges, 2011).

Cuando Borges enuncia el Aleph, lo hace refiriéndose a un mundo que
esta escondido, pero que contiene todos los lugares. Si lo simbdlico no es
visto, no es medible y lo real es reducido a lo material, entonces lo simbdlico
no es conocido, por tanto, cuando Soja recurre al Aleph de Borges, esta
recurriendo a ese espacio desconocido. Asi, y a nuestro entender, el tercer
espacio integra dimensiones socio-simbdlicas que envuelven e integran otros

dos espacios: el fisico y el mental.

Siguiendo a los autores, recurrimos a tres maneras distintas de abordar
el espacio, pero que estan relacionadas entre si, esto es, a partir de la triada
conceptual lefebvriana: espacio percibido, es decir, el espacio fisico; espacio
concebido, es decir, el espacio mental, y espacio vivido, es decir, el espacio

simbodlico.

En su orden, Lefebvre asoci6 estos espacios con practicas espaciales,
representaciones del espacio y espacios de representacion. Acudimos a dicha
triada desde la comprension de que cada una de estas condiciones interviene
de forma diferente en la produccion del espacio urbano, de acuerdo con las
relaciones sociales dadas y con las formas que generan.

Soja (1996) determind esta triada como espacio material, espacio
mental y espacio vivido, respectivamente, ampliando sus planteamientos en

los trabajos Postmetropolis y En busca de la justicia espacial, en los cuales
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propone que el espacio y, concretamente, el urbano es de forma especifica:
percibido empiricamente, conceptualizado tedéricamente y vivido desde la
experiencia, lo cual corresponde con una teoria unitaria del espacio fisico,
mental y social que pasaremos a conceptualizar y que nos permitira distinguir
lo vivido, de lo percibido y lo concebido, con sus relaciones, sus oposiciones y

con lo que develan y ocultan.

Figura 3. Trialéctica del espacio

Practicas espaciales
Espacio Percibido

ESPACIO
URBANO

Representacion del Espacio
Espacio Concebido

Espacios de Representacion
Espacio Vivido

Fuente: elaboracién propia.

1.1.2.1 Espacio concebido

Siguiendo a Lefebvre (2013), asociamos este espacio con el producido
por cientificos, planificadores, urbanistas, tecndcratas, los que en muchas
ocasiones identifican lo vivido y lo percibido?!' con lo concebido, con lo cual se
perpetuan los abstractos pensamientos sobre el niumero aureo, los modulos,

los canones.

De esta manera, el espacio concebido es configurado como un espacio
medible y cuantificable en donde las concepciones sobre él tenderian, con

algunas excepciones, hacia un sistema de signos intelectualmente elaborados

21 Sobre dichos espacios daremos una explicacién teérica més adelante.
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como el mapa o el plano, de ahi que se haga pasar por inteligible. Por esta

razon, Soja (1996, 2008) lo denomina “espacio mental”.

Esta denominacion hace referencia a las representaciones del espacio;
al hecho de que el espacio sea representable en una cartografia que permite
su abstraccion; por esta razon, algunos autores sostienen que el rasgo que
define la esencia de la Modernidad es el hecho de que el mundo se convierte
en imagen, valga decir, en algo representable, medible. Por tanto, el espacio
entendido asi es algo que se produce para ser concebido en el plano de lo
visible. Raffestin y Santana (2013) diran que hemos hecho de la imagen un
“objeto” por si mismo y, con el tiempo, nos hemos acostumbrado a estar

manipulados por imagenes.

Consideramos que la imagen enmascara en muchas ocasiones la
realidad, en donde los individuos miran y confunden la vida con la vision. De
esta manera, el espacio se convierte en una entidad fundamentalmente visual,
imagen concebida y construida para ser vista, para mostrarse seductora y
fascinante, “construimos sobre informes y planos; compramos a través de
imagenes” (Lefebvre, 2013, p. 92). Por lo anterior, los usuarios del espacio
corren el riesgo de confundir la realidad con lo visible, en consecuencia, las
vivencias del espacio que son las que hacen emerger significados y simbolos
de la existencia humana, quedan relegadas a un segundo plano, pues el
espacio surge de imagenes y no de dichas vivencias. Por ejemplo, el
significado de abrigo y resguardo que tiene para el ser humano la casa ya no
es el que hace emerger su hecho materializado, sino que este hecho surge a
partir de una imagen que lo unico que representa es dinero, cuanto mas
seductora dicha imagen, mas dinero representa, mientras que ese significado
de proteccidon se vuelve tan secundario que deja de ser fundamental,

desaparece con la imagen.
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Con el surgimiento de la cartografia moderna, desde la cuantificacion
cartesiana del espacio, las diferencias dejan de ser del orden de lo cualitativo
para ser diferencias solo cuantitativas. Este proceso se da en paralelo a la
emergencia del Estado moderno, que supone también otra forma de entender
y ejercer el poder, un Estado que se asienta y se impone como centro estable
de las sociedades y de los espacios nacionales, que neutraliza todo aquello
que le resiste. Asi, los mapas y planos, como un modo eficaz de abstraccion
de la realidad, se convierten en instrumentos de poder que permiten al Estado
un control y dominio del espacio (Bauman, 1999). De este modo, la cartografia

contribuy6 a moldear los comportamientos del poder.

Con lo anterior podemos inferir que el espacio en tanto concebido
presenta verdaderas relaciones entre saber y poder (Michel Foucault, 1979),
pues las representaciones del espacio, a través del saber del cual estan
penetradas, organizan aquello susceptible de corresponder a las utilidades del
poder, a través de un sistema sémico que asegura la puesta en escena como
espectaculo de dominio de dicho poder. Por tanto, el espacio ya no es mas el
espacio, sino una imagen de este que permite moldearlo y organizarlo de
acuerdo con ciertos intereses, reglados en el discurso mediante el poder, la

ideologia y la vigilancia.

El Estado ejerce su poder mediante politicas y practicas que validan
esta forma de concebir el espacio (de Mattos & Link, 2015), en donde hay mas
en juego que solo una organizacion; sirve a los intereses de actores
dominantes en el modo de produccion capitalista que se apropian de él para
si mismos con el fin de generar ganancias. En tal sentido, podemos decir con
Ana Fani Carlos (2014b) que el saber técnico sustenta el discurso justificando
un modelo de organizacidn del espacio con soluciones superficiales, pero
realmente la estrategia que esconde es transformar lo urbano en espacio
productivo, ademas de reducir al ciudadano a la condicion de usuario del

espacio.
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De esta manera, el espacio adquiere valor de cara al mercado. Con
ello, el espacio urbano deviene en mercancia, en una necesaria conversion en
valor cuantificable, a sabiendas de que hablamos de un espacio habitado y de
vivencias, pero que, sin embargo, sufre las consecuencias de las politicas
especulativas, de las inversiones que se experimentan en el circuito industrial,
empresarial y financiero. Una concepcion mercantilista que rige los designios

de la ordenacién del espacio.

El resultado de esta mercantilizacion del espacio es una reduccion del
significado social de la ciudad y una desestructuracién morfolégica, dominada
por el rigor técnico-funcional y la apetencia de beneficios del capital. Para
lograr estos beneficios se utilizan los principios del urbanismo funcionalista;
una concepcidn que supone una clasificacion y regulacién del espacio. Por
tanto, al igual que Ana Fanni Carlos (2014b) afirmamos que esta clasificacion
y regulacién rompe, separa y delimita las acciones y actividades en el espacio,
mientras la vida urbana se presenta invadida por un sistema regulador que
formaliza y fija las relaciones sociales reduciéndolas a formas abstractas
automatizando las esferas de la vida.

Entonces, esta organizacion no tiene nada de inocente, debido a que
se encuentra en manos de quienes son ejecutores de la produccién de un
espacio que busca la intercambiabilidad de todas y cada una de sus partes??.
¢ Qué sucede cuando el capitalismo intensifica su apuesta por las soluciones

espaciales? el sector inmobiliario se convierte en uno de los motores

22 Henri Lefebvre en su libro EI derecho a la ciudad plantea para la produccion del espacio, que busca
la intercambiabilidad de todas y cada una de sus partes, dos tipos de urbanismos: el urbanismo de los
administradores vinculados al sector publico (estatal), el cual se funda ya sobre una ciencia
(ordenamiento del espacio) y el urbanismo de los promotores, los cuales conciben y realizan para el
mercado, con propositos de lucro, y ello sin disimularlo (Lefebvre, 1978, pp. 41-43). El primero se
refiere a la organizacion espacial que emprende el Estado; el segundo, a la busqueda de rentabilidad del
espacio por parte del orden inmobiliario. Ahora, en América Latina podemos sumar algunos agentes a
ese segundo tipo de urbanismo, tal como lo plantea Chaves (1998), y son: terratenientes urbanos,
comerciantes y burocracias partidistas, pero también, agentes y actores que producen un mercado
informal.
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dinamizadores de la economia. Seguimos a Lefebvre (2013), Chaves (1998),
Ana Fani Carlos (2001, 2007), Ribeiro (2007) y Jaramillo (2009, 2014) cuando
proponen que el capital se precipita en la produccién del espacio, toma
posesion del suelo y lo moviliza buscando aquellos escenarios con las

menores trabas y saturaciones posibles para operar.

En este plano, se afianza la propiedad bajo la forma privada, de ahi que
las formaciones urbanas sefalan la segregacion promovida por el valor de
cambio que gana autonomia, puesto que todas las relaciones sometidas a la
mercantilizacion definen la accion organizadora fundada en la forma
contractual de la propiedad privada y de su valor de cambio. La reproduccion
del espacio moderno, bajo la l6gica del capital, restablece las condiciones que
la fundamentan: la desigualdad socio-espacial (Carlos, 2008; Pradilla, 2009)
de los modos de apropiacién del espacio, condicién que produce la ciudad
como fuente de privacion de derechos.

Ahora bien, los productores del espacio actuan de acuerdo con una
representacion, mientras que los usuarios actuan pasivamente, conforme a lo
que les es impuesto. ;Como se efectuan esas manipulaciones? Si el
conocimiento técnico y cientifico posee una representacion del espacio, ¢ de

donde deriva?, ¢ en provecho de qué o de quiénes resulta operacional?

Este conocimiento se vuelve instrumento para el poder, puesto que es
de interés cuando se vincula con el modo de produccion, por tanto, también se
vuelve instrumento para la mercantilizacion del espacio. El conocimiento se
convierte en una fuerza productiva al servicio del modo de produccion
capitalista, lo que deviene en una nueva relacion ideologia-conocimiento, en
la cual el saber adquiere el papel de la ideologia, de esta manera, solo es
aceptable el espacio producido a partir de los principios afines a la ideologia
capitalista, mercantil.
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La ideologia de la ordenacion del espacio que se proclama ciencia, no
solo sirve para la legitimizaciéon del orden social, procurando una imagen
técnica y aséptica aparentemente neutral, sino que contribuye a instaurar una
hegemonia, unas formas de vida, unos comportamientos sociales aceptables,
unas practicas concretas en el espacio, lo que deviene, en voz de Ana Fani
Carlos (2001, 2014b), en un espacio-tiempo que se halla normatizado por el
Estado, cooptado por estrategias de acumulacion que redefinen la vida bajo
nuevas formas de control, de tal manera que las relaciones sociales revelan
comportamientos estandarizados, modelo estéticos, valores, gustos que son
impuestos, de acuerdo con los cuales no se reconocen formas ofras de
producir el espacio urbano, ya que no se corresponden con la perfecta
organizacion del espacio concebido y se llega incluso a considerar estas
formas como “gestacion deliberada de situaciones irracionales” (Santos, 2001,
p. 262).

Por consiguiente, este espacio concebido niega las diferencias, tanto
las que resultan de la naturaleza y el tiempo, como las que vienen del cuerpo,
la edad, el género y la raza. De ahi que se convierta en un espacio producido
por los centros de riqueza y poder que domina los espacios diferentes a él,
mediante el uso de acciones que reducen los obstaculos y todas las

resistencias que encuentra.

Consideramos, al igual que Lefebvre (2013), que este espacio no es
solo un asunto técnico, sino también politico, por ende, es politico-
instrumental. Las representaciones del espacio integran la practica social y
politica, donde las relaciones establecidas entre los objetos (edificaciones,
casas, etc.) y los individuos en el espacio estan subordinadas a una logica que
tarde o temprano les hace estallar debido a su incoherencia. Asi, por ejemplo,
la calle es jerarquizada para el uso vehicular, subordinando al peaton vy

dejandolo en el ultimo lugar, pero ¢por qué se prioriza la utilizacién del
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vehiculo? porque lo que se necesita es el flujo del capital a través del
transporte motorizado.

Dicho en otras palabras, la construccidn de casas, de edificios, de
ciudades y de barrios es fundamentalmente una accién politica, y no solo el
ejercicio de un cierto saber técnico, despolitizado o neutro. En esta logica, el
usuario consumidor vive la desposesién de la humanidad, teniendo en cuenta
que dicha logica reduce la posibilidad de acciones capaces de permitir los
eventos cotidianos que marcan la vida y, por tanto, que le dan sentido a quien
lo habita, por ejemplo, en los barrios producidos como condominios fortificados
hay un despojo de las calles, lo que lleva al deterioro de las relaciones de
vecindad.

La vida es invadida por érdenes emitidas de afuera hacia adentro,
desde esta perspectiva la produccion de la ciudad en relacidn con sus
habitantes queda alineada por la organizacién fragmentadora y jerarquizante
del espacio marcado por el signo de la segregacion, lo que hace emerger
barrios como los de nuestra investigacion, que son una produccion social
desde adentro, desde sus habitantes y sus practicas cotidianas, convirtiéndose
en espacios diferentes y, aunque surgen como forma de desigualdad, en ellos
se da una apropiacion e identidad por los lugares que emergen. Por tal motivo,
también deben ser entendidos como una accidn politica de sus pobladores que

devienen en una forma de resistencia/re-existencia.

1.1.2.2 Espacio percibido

Esta asociado con la experiencia material, con los hechos fisicos que
emergen a partir de las practicas espaciales, de ahi que se caracterice por un
empirismo; se relaciona, pues, con la percepcion del mundo exterior a traves

de los sentidos, o sea, con la experiencia corporal. Dicen Raffestin y Santana
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(2013) que es lo “esencial visible” de las practicas espaciales, pero no
solamente se experimenta a través de la visidn, sino que incluye todos los
demas sentidos: olfato, oido, tacto y gusto (Pallasmaa, 2014). Pensamos
entonces, que el espacio es percibido fisica y empiricamente como forma y
proceso, como configuracion y practica de la vida del ser humano.

En este espacio el actor principal es habitante, que con sus practicas
responde a unas razones de orden pragmatico. Es decir, dicho espacio esta
ligado a las practicas espaciales que la actividad humana produce y que, para
nuestro caso especifico, dan lugar a la ciudad. Por tanto, el espacio urbano
puede ser estudiado como un complejo de practicas que se materializan y que
engloban tanto la produccién como la reproduccién social, segun Soja: >
“...que trabajan en forma conjunta para producir y reproducir las formas
concretas y los patrones especificos del urbanismo como forma de vida” (Soja,
2008, p. 39). De lo anterior, podemos inferir que en la produccion del espacio
urbano se ha de vincular los procesos sociales con las formas espaciales

especificas que este asume.

Asi, y citando a Lefebvre: “la practica espacial de una sociedad secreta
su espacio; lo postula y lo supone en una interaccion dialéctica; lo produce
lenta y serenamente dominandolo y apropiandose de él” (Lefebvre, 2013, p.
97). A nuestro entender, se presenta en el espacio percibido una interaccion
que lleva; por un lado, a un espacio que es producido a partir de ideas regladas
por el discurso mediante el poder y la ideologia, que pasa a ser dominado por
grupos hegemonicos, por ejemplo, grupos inmobiliarios, en el cual se imponen
practicas a través de formas y funciones (cosas) que buscan un orden y una
transparencia de él. Por otro lado, a un espacio producido a partir de la

23 Es necesario aclarar que, de acuerdo con la conceptualizacion de Soja, cuando hablamos de urbanismo
no estamos haciendo referencia a la disciplina que estudia la planificacion y ordenacion de las ciudades,
tal como lo define el diccionario de la Real Academia de la Lengua, sino, a la forma caracteristica de los
procesos sociales en la ciudad, es decir, a lo urbano.
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cotidianidad de sus usuarios, quienes se apropian de él y en el cual, los hechos
construidos, los “medios artificiales™* segun la denominacion de Cassirer

(2003), surgen de forma mas espontanea, como obra de sus habitantes.

De esta manera, el espacio percibido vincula tanto las practicas del
espacio concebido, como las practicas del espacio vivido. Esto nos lleva a
deducir que diferentes practicas, crean y utilizan diferentes
conceptualizaciones del espacio. De acuerdo con lo anterior, el espacio
percibido se da entre las practicas de la actividad mental (espacio concebido)
que inventa y las practicas de la actividad social (espacio vivido) que realiza,
por tanto, parados desde nuestro lugar de observancia consideramos que, con
las primeras se producen cosas, mientras que, con las segundas se crean

obras.

¢ De qué manera se da esto? la practica espacial crea “obras” desde el
espacio vivido, por ser fuertemente expresivo y significativo, erigiendo “medios
artificiales” practicos con alto valor de uso, por tanto, con valor simbdlico e
imaginario, que se convierten en hechos unicos y unitarios, tal como ocurre
con una pintura o una escultura. Dichas obras no solo tienen un contenido
sensorial, sino también, sensual, aunque el rol del creador, en tanto que
trabajador, se torne secundario. No obstante, a partir del modo de produccion
capitalista dichas obras resultan tan desplazadas que apenas rozan el

simbolismo.

De otro lado, en el espacio concebido, la practica espacial produce
‘cosas” que tienen alto valor de cambio, debido a que este se encuentra por la
l6gica de la produccidn mercantil que busca la rentabilidad del capital.

24 Cassirer propone lo siguiente: en lugar de medir el contenido, el sentido y la verdad de las formas
mentales, de los “medios artificiales”, se ha de descubrir en ellos el patron y el criterio de su verdad, de
su significacion interna. En lugar de tenerlos por meras copias, se debe reconocer su regla espontanea
de generacion, una modalidad y rumbo originarios de plasmacion que son mas que un simple calco de
algo que nos fue concedido de antemano en firme figuracion del ser (Cassirer, 2003)



54

Asimismo, esta regido por la Iégica de la dominacion estatal que busca el
control del espacio a través de la ciencia y la técnica moderna, por esta razon,
en sus dinamicas se retoman los cédigos de la Bauhaus (Gropius & Moholy-
Nagy, 1925) y de Le Corbusier (1967) para la organizacion del espacio,
cbédigos como el orden rectilineo, el mddulo y la repeticion que se convierten
en revestimiento formal de los requerimientos del Estado y del capital.
Estamos hablando de que se producen cosas en un espacio politico y
econdmico, por esta razon, lo auténtico, lo unico, lo excepcional, es decir, la

obra, acaba convirtiéndose en su contrario.

Entonces ¢ como es el espacio percibido desde la practica espacial de
la sociedad capitalista? La practica espacial moderna en la ciudad se define,
a manera de ejemplo, por la vida de un habitante de vivienda de interés social
en la periferia, pero también, por la vida en el centro comercial o en la
autopista. Podriamos hablar de una teatralizacion intencionada, con una
escenografia voluntaria: casas repetidas innumerablemente en la periferia a
manera de sello, vias rapidas para los vehiculos, grandes superficies para las
marcas; dichas escenografias reunén y programan las practicas espaciales de

la vida moderna y contienen el mundo de la mercancia.

Ahora bien, aquellos que no tienen poder econémico y politico para
entrar en el juego del mercado, producen sus propios espacios con el fin de
sobrevivir en la ciudad, a partir de ir resolviendo por ellos mismos las
necesidades de su cotidianidad, tal como ocurre en nuestro contexto de
estudio, en consecuencia, las morfologias urbanas y los hechos construidos
en estos barrios emergen de las practicas cotidianas de sus habitantes. Por lo
anterior, es fundamental, de un lado, el analisis de las relaciones de poder que
hacen aflorar estos espacios, cosa que estudiaremos en el capitulo dos; de
otro lado, el analisis de las practicas cotidianas de sus pobladores, cosa que
estudiaremos en el capitulo tres, y que nos permitiran entender el porqué de
las materialidades que alli se dan, con todos los significados y simbolos que
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encierran, en donde los “hechos artificiales” al ser creacidon de sus habitantes
se convierten en obra, en contraposicion a aquella teatralizacion intencionada

del espacio concebido.

En esa teatralizacion, las cosas que son medibles, es decir, reducibles
al patron del dinero, no comunican su verdad, la ocultan tras la I6gica del orden
y la supuesta razon. Desde luego hablan en su lenguaje de cosas al satisfacer
unas necesidades propias de la vida moderna, por tanto, se hacen pasar por
transparentes, pero en realidad enmascaran la dominacién, el control y la

mercantilizacion que determinados agentes ejercen sobre el espacio.

Con estas precisiones, podemos considerar que cualquier practica
espacial inducida por un sistema de acciones y procesos sociales se traduce
asimismos en una produccion espacial. En la ciudad actual se presentan
producciones espaciales, tanto desde lo concebido como desde lo vivido, que
se ensamblan en la ciudad como “producto” y como “obra”, esto es, realizacion
de relaciones sociales y de formas que pueden asumir los rasgos de la cosa
(mercancia) o los rasgos de la obra (creacion, espontaneidad).

Asi, desde el espacio percibido debemos rendir cuenta tanto del espacio
concebido como del espacio vivido, pero sobre todo de sus vinculos mutuos y
de los lazos que tienen con la practica social, la cual permite reunir en el
espacio la produccion material dictada por la necesidad, como la casa e,
igualmente, reunir los procesos productivos resultado de la acumulacion de
conocimientos, como los procesos de planificacion y, finalmente, reunir los

procesos creativos mas libres, que conducen a la obra o al placer.
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1.1.2.3 Espacio vivido

Es el espacio de la imaginacion que recubre los hechos materializados
utilizandolos simbdlicamente, por consiguiente, muestra una tendencia hacia
un sistema de simbolos y signos. Los hechos se convierten en escenario de la
practica espacial -una practica vivida mas que conceptualizada?’- que reuine la
vida cotidiana de los usuarios; por esta razon, para Lefebvre (2013) el espacio
vivido esta asociado con los espacios de representacion.

Se convierte asi, en el espacio de los habitantes, cuya fuente es el
tiempo vivido, es decir, la cotidianidad de cada individuo perteneciente a él.
Comprender el espacio vivido puede ser comparado a escribir una biografia
que permite describir y entender el tiempo vivido de las colectividades.

En tal sentido, basados en Ana Fani Carlos (2007, 2011, 2014b),
consideramos que la esfera de la vida cotidiana subraya entrecruzamientos de
escalas y tiempos, asi: a) la produccion de relaciones amplias (lugares del ser
para otros) vinculandose a las relaciones que ocurren en el lugar de la
habitacidn (lugar del ser para si); b) lo que pasa en el ambito del proceso de
trabajo y fuera de él; c) en las horas de ocio; d) en la vida privada. Este conjunto
de relaciones para los barrios estudiados, guardan el sentido del dinamismo
de las relaciones marcadas por necesidades y deseos, asi como, las acciones
que escapan o se rebelan al poder hegemonico. De tal manera que la ciudad
se constituye por un espacio cubierto de situaciones dialécticas entre
necesidades y deseos latentes en la vida urbana. Por lo anterior, seguimos a
la autora cuando plantea que la relacion entre ciudadano-ciudad es atravesada

por modos de apropiacion que marcan los usos involucrando una multiplicidad

25 Cuando proponemos la practica espacial conceptualizada, estamos haciendo referencia a aquellas
practicas determinadas previamente para el espacio, es decir, las practicas programadas desde el espacio
concebido.
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de posibilidades, entre ellas las de los barrios populares autoconstruidos en

las laderas del sur de Manizales.

El espacio vivido por ser el del habitante, este se reconoce en él, se
presenta en él, lo disfruta y lo modifica a través de la imaginacion para
satisfacer sus necesidades y deseos. Por tanto, los espacios de
representacion no son productivos si los miramos con la logica del espacio
concebido, es decir, en tanto mercancia; tan solo son obras simbdlicas, muy a

menudo uUnicas.

El espacio vivido es también el espacio de los lugares, donde las
practicas especificas construyen el lazo social. Consideramos, desde
postulados territorialistas como los de Vergara (2013), que estos lugares
cobran significado afectivo al estar demarcados por la imaginacion de sus
usuarios, ya que en ellos se producen y propician formas rutinarias y
ritualizadas de la experiencia que construyen y reconstruyen la identidad de
los habitantes, para utilizar otros términos, es en estos lugares donde se
presenta la relacion ser y estar - el ‘ser-ahi’.

En tal sentido, la relacion con el mundo es construida a partir de un lugar
en el cual el habitante se reconoce y a partir de donde construye relaciones
con el otro, con el mundo que lo rodea (Carlos, 2014b), lo que lleva a la
construccion de su mundo. De ahi que, la escala del lugar y la cotidianidad se
revelan, fundamentalmente, por la construccion real y activa de una identidad
con el espacio (Carlos, 2014b), asunto que abordaremos en los barrios

estudiados.

En el espacio vivido se da una apropiacion de los lugares, lo que permite
acercarnos al universo del habitar (Yory, 2007), un habitar que pugna por
recuperar el sentido pleno de la obra, el valor de uso, la l6gica de apropiacion
social del espacio, es decir, recuperar el espacio social al que hace referencia
Soja (1996, 2008).
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Habitar seria apropiarse del espacio, convertirlo en lugar, adaptarlo,
usarlo, transformarlo y verter sobre él la afectividad y la imaginacion del
habitante a través de una practica creativa que le permite reconocerse en la
obra creada, que le permite resistir a la monotonia, a la homogenizacion, a la
cuantificacion del ordenamiento y de la planificacion urbana y que, por el
contrario, le otorga al espacio dimensiones simboalicas y ludicas, a través del
caracter peculiar de cada lugar que se hace diferente, tal como lo plantea
Cassirer (2003), por su “coloracion”, por su “acento”, en fin, por su esencia y
su cualidad. Para decirlo con Bachelard:

[...]los espacios amados (donde...) a su valor de proteccién, que puede ser
positivo, se adhieren también valores imaginados, y dichos valores son, muy
pronto, valores dominantes. El espacio captado por la imaginacién no puede
seguir siendo el espacio indiferente entregado a la medida y a la reflexion del
gedmetra. Es vivido, y es vivido no en su positividad, sino con todas las

parcialidades de la imaginacién (Bachelard, 2000, p. 28).

De esta manera, el hombre puede permanecer, habitar y lograr una
raigambre si su relacion con el espacio le es en verdad esencial, o lo que es
lo mismo, evocando a Tuan (2015) y Yory (2007), si su relacién es emotivo-

afectiva, esto es, si hay un sentimiento de apego (topofilia).

No queremos decir con ello que en la légica del espacio concebido no
se dé una cotidianidad, es cierto que se da, pero esta es programada, por
tanto, mondtona, en ella se pierde en gran medida la espontaneidad, incluso
la imaginacion creativa, en ultimas, se pierde la relevancia trascendente del
espacio, aquella relevancia que evoca filoséficamente Bachelard (2000). Ello,
debido a la irrupcion en la vida cotidiana del espacio fragmentado, jerarquizado

y mercantilizado por el poder politico y econémico.

Podemos decir que las propuestas del espacio concebido, de la
planificacion urbana fundada en los postulados corbuserianos, son
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diametralmente opuestas a una concepcidn poética del espacio, puesto que
dichas propuestas vislumbran una teoria del espacio urbano, zonificado,
fragmentado, jerarquizado, pensado desde una geometria euclidiana
completamente positivista. Adicionalmente, estas propuestas no responden a
las necesidades cotidianas de los habitantes, sino no a las necesidades del
capital. Esta concepcién deriva en una ideologia tecnocratica-funcional, que
se vuelve hegemonica, que arrasa con el habitar, en los términos que lo hemos

descrito.

De tal manera que los barrios estudiados, por ser mas espacios vividos
que concebidos, escapan a las reglas de la planificacion programada, mas
bien se viven. Estas vivencias hacen emerger lugares de la pasion y la accién,
los cuales adquieren valor emotivo-afectivo: el dormitorio, la casa, la iglesia, la
esquina o la calle, por nombrar algunos, estos son lugares con una fuerte carga
imaginativa a través de la cual se podria afirmar que “entran en valor” (pero no
cuantitativo) o, por decirlo en otros términos, entran en “apropiacion-
significacion”, condicién que les permite diferenciarse del espacio mental, para
convertirse en un espacio con otros valores conferidos por las vivencias de sus
habitantes. En suma, mientras que las practicas mercantilistas,
fragmentadoras y segregativas ocupan el espacio; las viviencias en él,
permiten habitar los lugares moviéndose a lo largo de las practicas que los
producen.

Con lo expuesto, podemos inferir que una vision fenomenoldgica del
espacio enriquece su analisis, puesto que da cuenta de la suma de
impresiones que provoca la vivencia cotidiana de la ciudad y en la ciudad, es
decir, permite un descubrimiento del espacio vivido. Asi, la experiencia

habitante-espacio vivido desborda el saber.

A la manera que plantea Linddn (2009), este tipo de aporte contribuiria

a configurar progresivamente la figura del actor territorializado como el motor
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de la vida social. Para el caso particular de esta investigacion, ese interés
explicito en la espacialidad de los habitantes de los barrios que nos convocan,
la espacialidad de su actuar en el mundo y de sus emociones, nos trae al
regreso del habitar y a su capacidad para dar cuenta de la relacién de dichos
habitantes con sus lugares. Asi, al concebir a estos pobladores espacialmente,
se reconoce que su actuar en el mundo hace y modela los lugares y al mismo
tiempo, deja en ellos la marca de los lugares que habitan. Al analizar sus
puestas en escena se considera que el actor territorializadado, es al mismo
tiempo habitante-sentimiento, por lo que las practicas cotidianas no sélo tienen

sentido, también se cargan emocionalmente.

Y aunque el espacio vivido esta lleno de simbolos y los actores
primordiales son los habitantes llenos de motivaciones y emociones,
consideramos necesario aclarar, que las representaciones espaciales del
poder, productoras de la ciudad actual, también operan en los espacios de
representacion, de tal manera que el espacio concebido aplasta al vivido a
través de una dominacion tecndcrata que lo incorpora a su logica, pero esto

no quiere decir que desaparezca la practica social y politica.

Aunque la tension permanente entre el espacio concebido y el espacio
vivido parece dirimirse en el contexto de la sociedad capitalista y del modelo
neoliberal en favor del espacio concebido, podemos proponer, que dificilimente
el espacio vivido se somete a las reglas de la coherencia que el espacio
concebido pretende imponer, por tanto, las espacialidades que surgen desde
lo vivido entran en pugnas resistiendo a las formas de control que se imponen

a través del ordenamiento urbano.

De este modo, y de acuerdo con Ana Fani Carlos (2014b), el proceso
de reproduccion del espacio urbano sefiala contradicciones que explotan en

conflictos en el plano de la vida cotidiana y en el plano del lugar donde dichas
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contradicciones son vividas. Por tanto, es ahi donde se constituyen las

resistencias, donde pueden emerger las reinvindicaciones de derechos.

De acuerdo con lo propuesto, nos surgen varias preguntas: ¢pueden
considerarse los barrios estudiados espacialidades de la resistencia por
prevalecer como espacio vivido?, aunque en estos barrios operan las
representaciones espaciales de poder ¢ la potencia creadora y una apropiacion
simbolica de estos, permite la alteridad frente a concepciones hegemoénicas?

1.2 Espacialidad de resistencial/re-existencia

El término resistencia es entendido, en forma general, como la accion o
capacidad de aguantar, tolerar u oponerse; sin embargo, su definicion queda
sujeta a la disciplina desde la cual es abordada. En nuestro caso particular,
nos pararemos en la acepcion que se le da desde las ciencias sociales, con
un amplio contenido politico por involucrar el ejercicio de poder en relacién con
un conflicto de intereses, ya que la misma es entendida como una herramienta

que abarca esos ejercicios de poder y se opone al statu quo.

Partiendo de esta acepcién, consideramos que el tema ha sido tratado
por estas ciencias, especialmente, desde las perspectivas postcoloniales? y
postmodernas?’, de diversas maneras y con enfoques disimiles, pero que, en

general, van ligados a los tépicos del poder y la hegemonia.

26 1a perspectiva postcolonial tiene como objetivo reinterpretar al sujeto y su historicidad colonial, en
su relacion de poder de subordinado o viceversa (Vargas, 2012).

27 La perspectiva postmoderna resalta las contradicciones del modernismo racional desde la explotacion
del ser humano y una sociedad reproductora de desigualdades, a la vez, destaca las emociones y la
identidad como parte importante en la construccion del conocimiento, subestimados por la modernidad
(Vargas, 2012).
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Para autores como James Scott (2003), hay tres elementos que
acompanan el fenomeno de la resistencia: poder, hegemonia y subordinacion,
los cuales se aglutinan en el concepto de dominacion. Este ultimo concepto,
ha sido estudiado desde las cofiguraciones desiguales de la sociedad, que han
contribuido con asimetrias de poder inclusive con la presencia del Estado
(Gramsci, 1981), asi como, desde los escenarios de conflicto, los cuales se
convierten en una forma de romper con la dominacion (Tilly, 1998). En este
marco, Scott (2003) entiende, ademas, la dialéctica de la dominacion como
una alternancia constante de sumision y consentimiento por parte de los
dominados, en donde la sumision es una estrategia en contra de las
hegemonias, de esta manera, los subordinados ofrecen resistencia sin
desafiar revolucionariamente al poder y mantienen una constante correlacion
de fuerzas politicas con grupos dominantes, mientras desarrollan discursos y
escenarios de boicot contra dichos grupos. Para el autor, lo descrito se
convierte en una etapa de accién colectiva, antes de que se produzca una

revolucion.

La dominacién, como forma de control, ha sido estudiada por Foucault
(1994; 2002) desde las disciplinas del poder (tecnologias disciplinares), en las
que prima una perspectiva técnico-politica. Pierre Bourdieu la explica bajo el
concepto de “violencia simbodlica® (Bourdieu, 1999), para este autor la
dominacién es una condicion penetrante de normas en la vida cotidiana, de tal
manera que las interacciones sociales, incluso el lenguaje, generan opresion
y los subordinados aceptan su propia posicion frente al poder sin que se dé

violencia para ello.

Tanto en la posicion de Foucault (1994; 2002), como en la de Bourdieu
(1999), la consecuencia sera crear sujetos que reconocen y aceptan el poder,

en donde dependiendo de las relaciones sociales y, para nuestro enfoque, de
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las relaciones espaciales, se logran ocultar los verdaderos intereses?®; no
obstante, en caso de que dichos intereses salgan a la luz se hace uso del
discurso y del poder politico con el fin de disfrazar lo desagradable del dominio.

Las vias y maneras que los subordinados buscan y hallan para su escape
a la dominacién provocada por la opresion, son las que denominamos,
resistencia. Asumimos la nocion de opresion de la manera que propone Young
(2000), es decir, que cuenta con cinco aspectos: explotacién, marginacion,
carencia de poder, imperialismo cultural y violencia, de los cuales resaltamos
para nuestra investigacion la marginacion y la carencia de poder, condiciones
que afectan a los habitantes de los barrios estudiados y que iremos poniendo

en cuestion a través del recorrido emprendido en el segundo capitulo.

Nos surge entonces una pregunta ;donde se localiza la resistencia por
la busqueda de otro mundo posible en lo urbano y como se manifiesta? Esta
se localiza en los espacios-tiempo de la realizacién de la vida cotidiana
(Carlos, 2014a; Lefebvre, 1978, 2013; Oslender, 2002), en el plano del lugar
que ilumina lo vivido, donde las luchas se pueden gestar en los instersticios de
la carencia de poder, de la marginacion, de la explotacién, de la ausencia de
derechos, en las situaciones de segregacidn y exclusion de una vision
mercantil que modela comportamientos, en la abstraccién que el mundo de la
mercancia impone, en fin, en su racionalidad opresora. Asi, la vida cotidiana
revela lo arbitrario y las necesidades producidas por un mercado que, para el
caso de paises como el nuestro, escapa a la mayoria, un mercado donde lo
legal, lo formal, lo organizado simboliza el monopolio de la violencia del Estado
que domina el espacio; donde se establece como visibn hegemonica la

propiedad, puesto que simboliza poder econdmico y poder politico.

28 Que para el caso de la ciudad de Manizales iremos poniendo en cuestion en el transcurso de este
trabajo
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De este modo, la practica espacial que moldea el espacio de tal forma
que lo fragmenta, jerarquiza produciendo segregacion, sefiala un deterioro de
la vida social, pues la mercantilizacion del espacio que va de la mano con la
privatizacion del mundo se convierte en fuente de privacion, lo que produce
desigualdades que se vuelven en su fundamento, por tanto, produce residuos,
grupos que son “desechados”. Por ende, la situacion de estos grupos
reducidos se mueve en otra direccion, lo que hace emerger “contra-espacios”
(Santos, 2001).

A nuestro entender, dicha resistencia, entonces, se localiza en los barrios
estudiados siendo estos contra-espacios que le permiten a la poblacion
carente de capital econdmico y politico “ser” y “estar” en la ciudad a través de
practicas®® que se oponen a las hegemonias de ordenacién del espacio
urbano?’, por tanto, que se convierten en luchas por la re-existencia (Alban,
2013).

Adicionalmente, al ser estos barrios expresion espacial de la
desigualdad, se vuelven, ellos mismos, en una denuncia a esta, puesto que
son testimonio de un fendbmeno social, espacial e historico que persiste y se
reproduce en la ciudad controlada por el capital. En tal sentido, estos barrios
pueden considerarse como espacialidades que se crean para confrontar la
concepcion abstracta del espacio, a partir de la creatividad elusiva y dispersa
de una poblacién que necesita resolver su habitar en el espacio urbano, en

suma para re-existir a través de formas de “hacer”, “saber” y “sentir” diferentes

a las formas que controlan el espacio.

29 Sobre estas practicas daremos cuenta en el capitulo tres. Son practicas cotidianas que hacen emerger
los barrios estudiados y llevan a la apropiacion-significacion del espacio y a la produccion de
materializaciones diferentes a las de una visiéon hegemonica.

30 Estas hegemonias que surgen desde el momento mismo de la fundaciéon de Manizales, aunque con
transformaciones a través del tiempo, reproducen desigualdades que se reflejan en el espacio urbano.
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Asi, este concepto sera entendido como una accién de creacion propia,
ya sea individual o colectiva, que se convierte en la fuerza de grupos como los
habitantes de los barrios populares autoconstruidos, no solo para oponerse a
las acciones de la relacion saber-poder, que, en la historia reciente, han regido
los destinos del espacio urbano manizalefo, sino también para crear espacios

“otros”.

Al reconocer las estructuras que producen y reproducen
representaciones dominantes del espacio urbano, se podra, también, sefialar
el potencial que tienen los actores sociales de los barrios estudiados para
subvertir dichas estructuras. Un analisis historico-espacial, como el que
desarrollamos en el capitulo dos, logra descubrir y revelar las relaciones entre
poder y saber dentro de las cuales se han formado desigualdades y
exclusiones. Al mismo tiempo una mirada a las espacialidades surgidas de
estas desigualdades y exclusiones, tal como se expondra en el capitulo tres,
permite reconocer el caracter construido de lo local y la creatividad de sus
habitantes, para identificar re-existencias populares con el fin de protegerse,
readaptarse u oponerse a los ejercicios de poder, formulas que para este

trabajo son de tipo espacial.

Por tanto, el espacio es esencialmente politico y saturado de una red
compleja de relaciones entre poder y saber que se expresan en las
materialidades y discursos de dominacion. La triada lefevriana nos brinda una
contribucién a la forma como podemos conceptualizar la espacialidad de la
resistencia/re-existencia, a través de aspectos epistemoldgicos, ontoldgicos,
sociales y politicos desarrollados en las significaciones de dicha triada que nos
permiten entender la ciudad actual como topos, por un lado, de la racionalidad
tecnocratica vehiculada por el mercado del espacio, por otro lado, de la

cotidianidad y potencia creativa de sus habitantes.
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Y aunque la vida cotidiana puede estar afectada por esos procesos en
que se enmarca el espacio de cara al capital, emergen espacialidades que no
estan tan marcadas por ellos, asunto que depende de las relaciones sociales,
econdmicas y culturales que siempre estan localizadas en los lugares
especificos donde se dan las practicas cotidianas con sentido, las cuales se
cargan emocionalmente de sentimientos. Los lugares de los barrios estudiados
ubican la emergencia de practicas que permiten resolver necesidades
humanas en lo urbano las cuales se oponen al status quo de la racionalidad
tecnocratica, lo que a su vez, hace emerger significados y sentimientos por
dichos lugares que conllevan al desafio del poder/saber nutriendo asi los

multiples imaginarios de resistencias.

Entonces, cuando nos referimos a la espacialidad de la resistencia/re-
existencia, lo hacemos en el sentido de las practicas y acciones que unos
grupos establecen para crear y entrar en apropiacion-significacion del espacio
urbano a través de barrios que se vuelven, ellos mismos, una denuncia a las
desigualdades e injusticias. Es alli en el plano de los lugares de estos barrios
donde se puede dar el reclamo de derechos, tanto a la ciudad, como a la

diferencia.

A pesar de las estrategias del espacio concebido, la exploracion de las
practicas cotidianas en estos barrios supone la capacidad de intervencion, de
reorganizacion de la ciudad, que no tiene por qué implicar una organizacién
racionalizadora, por tanto, suponen una revolucion en la produccion del
espacio. De este modo, la propia cotidianidad posibilita la emancipacién,
permitiendo que el espacio pase de ser el lugar geométrico donde se producen
cosas insignificantes a devenir instancia transcendente donde se crean obras,
donde prevalece el valor de uso y donde se da forma a la ciudad de acuerdo
con los deseos y necesidades internas de sus habitantes para rehacerse a
ellos mismos, para existir, resistir y batirse en el tiempo ferozmente con el fin

de afirmarse y transformarse en la adversidad. De esta manera, en los barrios
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populares autoconstruidos la experiencia y el conocimiento del habitante

desborda el saber analitico, técnico y, por tanto, el poder.

Entonces, ¢podemos afirmar que el espacio concebido se convierte
también en lugar de la resistencia en cuyo terreno se articulan contradicciones
que seran, finalmente, espacios diferentes que desafian las representaciones
dominantes? Consideramos que la respuesta es si, teniendo en cuenta que en
el espacio urbano se presenta constantemente una relacidén dialéctica entre
las formas que fragmentan, jerarquizan y homogenizan la ciudad y los

espacios de representacion (espacio vivido).

La racionalidad planificadora que busca la rentabilidad del suelo quiere
ignorar las contradicciones, las ambiguedades, las otras formas de producir el
espacio, de ver, percibir e imaginar el mundo, es por esta razon, que espacios
como los de los barrios estudiados son invisibilizados o son incorporados a la
l6gicas del espacio concebido con el fin de que entren en el juego del mercado,
por lo anterior, es que estos espacios se convierten en fuente de resistencia,
la que es mas real y eficaz cuando se forma alli mismo donde se ejercen las

relaciones de poder.

Estos barrios como espacios diferentes, se convierten en otra manera
de hacer ciudad por fuera de las convenciones propias de una urbe
estructurada en el sometimiento y en la obediencia. Alli, las practicas
cotidianas, como posibilidad de autogestion generalizada de la ciudad,
producen formas de vida diferentes, mas personales e intimas, que permiten
la apropiacion del espacio por parte de sus habitantes, asi como el surgimiento
de significados y simbolos transcendentes, no es justo, por tanto, que sean
invisibilizados, que sean arrasados o0 que sean incorporados a las légicas
mercantilizadoras. Es precisamente aqui donde reside el potencial que estas
practicas tienen para resistir a las formas abstractas de produccién del espacio

urbano, dominando la forma, la funcién, las estructuras y las mismas practicas



68

que destruyen la ciudad en cuanto obra de sus habitantes. En suma, las
practicas cotidianas, posibilitan la emancipacion frente a una mercantilizacién
que esta absorbiendo todas las esferas del espacio urbano, al aceptar como
unica forma de produccidon la competencia que permite el juego de las
desigualdades.

Consideramos, por tanto, que, con estos barrios la ciudad se libera en
gran medida de las presiones del mercado, por ende, se modifican las
relaciones que condicionan el beneficio, ya no se trata de maximizar la renta
para el capital, sino de resolver el asunto del habitar cotidiano en el espacio
urbano. En ellos, se da un habitar al que le otorgamos, desde nuestro lugar de
observancia, el caracter de una actividad creativa libre, expresién de la
potencialidad que poseen los habitantes de los barrios mencionados, en donde
a partir de la cotidianidad elusiva, dispersa, fugitiva, emergen “maneras de

hacer”: maneras de circular, caminar, cocinar...(de Certeau, 1999), construir.

El habitar como cotidianidad configurada de manera auténtica, genuina
y practica de creacion del espacio, permite la emergencia de lugares y la
apropiacion de estos, para adaptarlos, usarlos, transformarlos y verter sobre
ellos la afectividad e imaginacion del habitante, lo que se convierte en una
practica creativa que deviene en acto de resistencia/re-existencia, donde el
habitante se reconoce en la obra creada y le otorga al espacio dimensiones
perdidas como lo simbdlico o lo ludico.

Asi las cosas, si el capital permite que la ciudad atestigue el dominio del
universo de la mercancia convirtiéndose en su cotidianidad, la capacidad de
estos barrios se basa precisamente en establecer y generar diferencias no
intrinsecas a la rentabilidad del suelo urbano como estrategia y ldgica.
Hablamos de contra-espacios, que como espacios vividos no se someten a las

reglas de la coherencia lo cual les permite a sus habitantes existir en lo urbano
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y resistir a la exclusién y segregacion a través de la poética del habitar
(Bachelard, 2000; Yory, 2007)

Ahora bien, aunque nuestra postura sobre la "espacialidad de
resistencia” no se fundamenta especificamente en las protestas que se
inscriben en el espacio (Keith & Pile, 2013; Massey, 1984; Oslender, 2002;
Sznol, 2007) como una practica estructurada y estructurante; si consideramos
que la condicién de oposicidn y diferencia de los barrios estudiados los lleva a
convertirse en una “fuerza revolucionaria” (Harvey, 2013) para la defensa de
sus espacialidades, en ellos la lucha por existir, por tener un lugar en la ciudad,
por la tierra, es al mismo tiempo una lucha por el espacio y sus
representaciones. Este asunto es afin a lo que plantea Ranciére (1996) en su
trabajo acerca de la politica y lo politico, puesto que, desde nuestra
perspectiva, los barrios populares autoconstruidos son una manifestacién de

lo politico.

Estos espacios desafian, segun Castells (1983), la estructura espacial
hegemonica e intentan reorganizar el espacio urbano para apoyar nuevas
funciones y formas. De este modo, se da una constante tension incrustada en
el espacio urbano que gira en torno a la resistencia al poder, una tension que
se manifiesta y se lleva a cabo en y alrededor de especificidades espaciales
en constante cambio, como los barrios estudiados. Por tanto, los habitantes
de estos barrios tienen la capacidad de actuar politicamente en la produccion
de espacio urbano, para re-crear la ciudad como parte de una mision comun y

colectiva.

1.3 Barrio popular autoconstruido

La divisién politico-administrativa de las ciudades colombianas establece

que el “barrio” es una unidad basica para el ordenamiento y administracion del
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espacio urbano. De acuerdo con ello, el Plan de Ordenamiento Territorial
(POT) de la ciudad de Manizales (Concejo de Manizales, 2007) establece para
el suelo urbano 114 barrios®!, agrupados en 11 comunas®’. Los barrios
abordados en la presente investigacion, se ubican en las laderas de las
quebradas Marmato y Unica al sur de la ciudad (Figura No 4), dentro de la
comuna La Fuente (Figura No 5).

Sin embargo, las caracteristicas que establece el POT para estos barrios,
privilegia datos cuantitativos, relativos a la definicion de limites materiales para
la administracion, asi como condiciones sociodemograficas, es decir, los

barrios se identifican a partir de variables propias del espacio concebido.

31 Segiin el acuerdo 589 del 31 de agosto del 2014 del municipio de Manizales.

32 L as comunas son unidades administrativas conformadas por la agrupacion de barrios, las cuales tienen
como fin la administracion de los servicios que se brinda a la poblacion habitante de los barrios que las
conforman.



Figura 4. Localizacion laderas del sur de Manizales
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Figura 5. Comuna La Fuente. Barrios Marmato y El Nevado
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Ahora bien, partiendo de nuestro lugar de observancia, mas que una
materia visual y objetiva, consideramos que estos barrios son la escenificacion
de la vida cotidiana, es decir, son espacios de representacion. De acuerdo con
esta propuesta, abordamos la nocion de barrio desde el habitar y sus redes y
desde los habitantes implicados en dicho habitar, que puede expresarse
fisicamente, pero también simbdlicamente. Es decir, nos interesa la nocion de
barrio no solo como una categoria administrativa y politica de planificacién
urbana, nos interesa la nocion de barrio desde todo lo que implica en los
términos del habitar, de la memoria, del encuentro y de las formas de
sociabilidad.

En tal sentido, entendemos el barrio en correspondencia con lo que se
desenvuelve en la vida domeéstica y, simultdneamente, con oftras
espacialidades vecinales que surgen por practicas cotidianas concretas (salir
de casa a trabajar) o comportamientos ideoldgicos (religion) dados por una
tradicion (familiar o grupo social). Se configuran asi, otros sentidos para el
barrio mas alla de los de la casa, tales como los referidos a la produccién,
consumo, comunicaciéon e intercambio; por tanto, estos se van consolidando
por aconteceres y practicas cotidianas, ademas de las domésticas, también,

sociales, politicas y econdmicas.

Estas practicas permiten a sus habitantes un dominio social del barrio,
en donde la proximidad entre vecinos permite el reconocimiento mutuo, para
utilizar otros términos, el barrio se convierte en ese espacio conocido por sus
habitantes y, a la vez, en el espacio donde se reconoce a los otros habitantes*:.

De esta manera, el barrio aparece como el lugar donde se da la coexistencia

33 Valga decir, ademés, que el barrio popular autoconstruido constituye una espacialidad singular en
relacion con el espacio urbano desde una perspectiva muy especial: uno de los rasgos de la ciudad
contemporanea es el anonimato; la vida en los edificios de apartamentos pareciera caracterizarse por
esto, nadie conoce a los vecinos, de hecho, pareciera que no hay vecinos sino copropietarios que se
encuentran una vez al afio en la junta de administracion.
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entre vecinos, al ligar unos habitantes con otros, siguiendo a de Certeau
(1999), el hecho concreto, pero esencial, de la proximidad y la repeticion de

las practicas.

Igualmente, consideramos que las practicas cotidianas producen
formas rutinarias y ritualizadas que permiten una apropiacion del espacio, lo
que deviene en la construccion de un lazo social y en la emergencia de lugares
demarcados con el afecto y la significacion, lo que nos aproxima al espacio
vivido. Empero, es necesario aclarar, que el hecho de que se produzca una
construccion de un lazo social no elimina el hecho de que puedan surgir
contradicciones y conflictos en el barrio, incluso de que se genere una

fragmentacion interior ocupada por las diferencias entre actores.

Volviendo a las propuestas de de Certeau (1999), el autor dice:

El barrio aparece como el dominio en el cual la relaciéon espacio/tiempo es la
mas favorable para un usuario que ahi se desplaza a pie a partir de su
habitat.[...] es ese trozo de ciudad que atraviesa un limite que distingue el
espacio privado del espacio publico: es lo que resulta de un andar, de la
sucesion de pasos sobre la calle, poco a poco expresada por un vinculo

organico con la vivienda. (p. 9).

Con ello, de Certeau nos lleva a inferir que en el barrio se insinua poco
a poco un espacio privado, podriamos decir que es la prolongacion de la casa,
siendo el resto de la ciudad el espacio publico. Una prolongacion que se da
debido al uso cotidiano de é€l, a los recorridos y rutas (la calle) que se transitan
diariamente y que unen la casa con la ciudad, a la fijeza de las practicas en
dichos recorridos, a los procesos de reconocimiento gracias a la proximidad
de sus habitantes y, con ello, a la vecindad que permite una coexistencia sobre
una misma espacialidad urbana, lo que quiere decir que en dicha espacialidad
coexisten la casa y la calle que hacen posible la vida cotidiana e inscriben al
habitante en condiciones sociales de vecindad y en lugares de significancia.
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El barrio se convierte en el transito entre lo mas intimo que es la casa y
lo mas desconocido que es la ciudad, hablamos de un adentro y un afuera. En
el barrio hay puertas de entrada y salida entre espacios calificados y el espacio
cuantificado, al salir del barrio se entra al anonimato de la ciudad, por tanto, el
barrio se convierte en el gran mediador entre el mundo intimo del hogar y el
mundo publico de la ciudad. La relacion adentro/afuera, entrada/salida, da
cuenta de otras relaciones: casaltrabajo, conocido/desconocido. Pese a lo
enunciado, el barrio y la ciudad no son dos categorias independientes del

espacio urbano, ambas coexisten y no hay significacion de una sin la otra.

Los barrios estudiados en esta investigacion emergen en la ciudad de
Manizales hacia la década del treinta (Marmato) y del cincuenta (El Nevado)**,
a partir del conocimiento y las practicas cotidianas asi como de los saberes
tradicionales de sus pobladores®’, los cuales resuelven sus necesidades de
techo construyendo con mano de obra familiar sus casas a través de la toma
de tierras o por compra de suelos sin llegar a tener titulo de propiedad?®.
Asimismo, se utiliza el sabery la mano de obra de vecinos para la construccion
de zonas exteriores, especialmente, rutas de comunicacion hasta sus casas,
de esta manera, los pobladores de estos barrios resuelven por ellos mismos

las materialidades utiles para las practicas cotidianas.

Asi, las morfologias se van dando espontaneamente como una
adaptacion a sus necesidades, a las areas disponibles y a la topografia del
lugar (ladera), que no se corresponden con la racionalidad de los disefios

34 Tal como se expondra en el siguiente capitulo, para la década de 1930 se inicia un poblamiento
espontaneo en el barrio Marmato, de la misma manera que ocurre para la década de 1950 en el barrio El
Nevado.

35 En una primera etapa, para la construccion de sus casas, utilizan el bahareque como técnica
constructiva tradicional de la region (Mufioz, 2010; Robledo, 1993) , para luego, en el proceso de
transformacion y ampliacion, utilizar lo que popularmente se conoce como “material”, es decir,
estructuras en concreto reforzado y muros en ladrillo o bloque de cemento.

36 En algunos casos aquellos que toman tierras en un proceso inicial de poblamiento realizan
subdivisiones posteriores y proceden a la comercializacion de la tierra.
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urbanos proyectados técnicamente. Incluso, las urbanizaciones realizadas por
el Estado son transformadas desde ese saber popular, sin dar cumplimiento a
normas urbanisticas y de construccion, es decir, también se van consolidando

de manera espontanea.

Los barrios populares autoconstruidos en las laderas del sur son barrios
que, desde la década de los treinta del siglo XX, empezaron a colonizarse por
migrantes anonimos del campo, mezclando la vida rural y urbana, colonos que
muchas veces sin conocerse entre si, en su calidad de excluidos del mercado
inmobiliario y laboral, van compartiendo experiencias de vida y de lucha por la
tierra, que moldean una nueva identidad “popular”, al ocupar sitios, construir sus
casas o la infraestructura comun y, con ello, permitir la emergencia y el uso los
lugares donde se realiza la vida en sus relaciones mas finas. Estos grupos
populares, se reconocen mutuamente en el acto y proyecto comun de existir en

la ciudad y hacerse un lugar en ella.

Los pobladores de los barrios estudiados afrontan la vida en
condiciones de precariedad y, en muchos de los casos, al “margen de la ley™’;
sin embargo, la proximidad con otros iguales permite activar los lazos sociales
y la solidaridad entre vecinos, que les lleva a compartir un lugar comun, a fijar
recursos y afectos comunes, como consecuencia de una creacion colectiva de
barrio que los convierte en agentes sociales. En estos barrios, a pesar de la
diversidad y las contradicciones entre vecinos, se crea un consenso social que

expresa un “nosotros urbano” que se confronta con esa otra ciudad planificada.

37 Los que, con fines licitos, para distinguirlos de los criminales, utilizan medios ilicitos para conseguir
los mismos fines que con los medios licitos. Asi, la poblacion de los barrios estudiados se aleja de las
normas de control urbanas (titulos de propiedad, licencias constructivas), porque cuando la legalidad es
un privilegio al que solo se accede mediante el poder econdmico o politico, a esta poblacion se les vuelve
la ilegalidad una alternativa. Para el caso especifico, estamos hablando de los que toman tierras, los que
no tienen titulo de propiedad sobre el suelo o los que transforman sus casas sin un permiso institucional,
todo ello, con el fin de poder acceder al derecho de una vivienda en la ciudad.
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Esta confrontacién conlleva a sus pobladores a emprender luchas
colectivas por la defensa de su tierra y por el mejoramiento de las condiciones
de su barrio. Los habitantes de estos barrios comparten condiciones de vida
particulares, entre ellas, el enfrentamiento y la oposicion al modelo urbano de
ciudad que niega, invisibiliza y estigmatiza lo que no se ha construido bajo los

parametros del espacio concebido.

En estos barrios se dan otras formas de fundacién y consolidacion, otras
formas de acercamiento al conocimiento, otras alternativas de existenicia, de
solidaridad, todo lo cual surge a partir de resolver el asunto del habitar
cotidiano en la ciudad, lo que se convierte en un acto de resistencia a las
hegemonias de la organizacion mercantilizadora, dando cuenta de otros
ritmos, otras prioridades y otras necesidades, lo que produce un sentido de
apropiacion, unas maneras propias de habitar y el desarrollo o aplicacion de
una serie de capacidades y destrezas que se re-crean en el proceso de
produccion de sus barrios.

Los barrios populares autoconstruidos en las laderas del sur de
Manizales han jugado un papel fundamental en la consolidacion del caracter
de sus habitantes, en la manera como han establecido su relacion con el resto
de la ciudad, en los niveles de arraigo y pertenencia, en la autodefinicion de
sus gustos y preferencias. Sobre todo, son espacios de diferenciacion, con
trazas urbanas, formas arquitectdnicos, técnicas constructivas, uso de
materiales, formas de autoayuda y de solidaridad, que los convierten en

espacios significantes, en espacios simbdlicos.

Mas que una fraccion o division politico-administrativa de la ciudad,
estos barrios son el producto de una amalgama historico, social y espacial,
mas que espacios objetivizados de residencia, consumo y trabajo, son
escenarios de una prolongacién de lo doméstico, de sociabilidad y de

experiencias asociativas, que permiten entender el gran significado que tienen
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los barrios populares autoconstruidos en un nuestro pais y en Ameérica Latina

en general.

Estos barrios, caracteristicos del paisaje urbano colombiano y
latinoamericano, han generado multiplicidad de trabajos académicos, politicos
y técnicos desde los afios sesenta del siglo XX, con diversos enfoques y
miradas. Favelas, villas miseria, campamentos, pueblos jévenes, barriadas,
barrios irregulares, asentamientos humanos irregulares, barrios populares,
barrios de rancho, colonias populares o proletarias, urbanizacién informal,
urbanizacién pirata, etc. Son nombres que apelan, mas o menos, al mismo
fendbmeno, pero cambian de denominacidon de acuerdo con el pais, el periodo

de estudio o las preferencias epistemologicas de los investigadores.

A partir de 1960, en Latinoamérica, surgen una serie de teorias frente a
dicho fenbmeno; asi, para finales de los afios sesenta y comienzos de los
setenta, aparece la teoria de la marginalidad, dentro de sus principales autores
se destaca Singer (1969) marcado por el pensamiento marxista, el autor, trata
de explicar la pobreza urbana y la no integracién de los pobres urbanizados
en la vida y la economia de la ciudad. Esta teoria apunta a ofrecer igualdad de
oportunidades y participacion, abogando por una politica de la
autoconstruccion. Sin embargo, en este mismo periodo, surgen una serie de
criticas a dicha teoria, entre las que se destaca la teoria de la urbanizacion
dependiente, la cual cuestiona la anterior, por no considerar las relaciones de
clase como impulsoras de una urbanizacién relacionada con la acumulacion
de capital (Cardoso & Falleto, 1969). Lo que para los marginalistas es
tradicional, para la teoria de la urbanizacién dependiente, las politicas de

autoconstruccion prolongarian el status quo de marginacion.

Surge también, el Modelo Turner (1976) con enfoque marginalista.
Turner plantea que la vivienda que no es autoconstruida no permite resolver

las necesidades funcionales y espaciales de los habitantes. En este sentido,



79

la libertad para decidir e incluso construir, por parte de los usuarios, se
presenta como una alternativa. Para finales de los setenta y comienzo de los
ochenta aparece la teoria urbana marxista, la cual plantea que la ciudad es un
producto social y como tal expresa desigualdades y contradicciones en la
sociedad que la construye. Esto ultimo contribuy6 al desarrollo de una teoria
analitica, aunque podria decirse que no logra una interpretacion completa de
la diversidad del fendmeno (Castells, 1978; Lefebvre, 1978; Pradilla, 1982b).

A partir de la década de los ochenta se avanza en la implementacion de
politicas internacionales, a través del Banco Mundial (BM) y Banco
Interamericano de Desarrollo (BID) que han ayudado a homogenizar las
l6gicas de urbanizacidon en América Latina. Desde estas agencias se viene
promoviendo y esta vigente, el programa de mejoramiento de barrios (PMB),
estrategia privilegiada de los gobiernos locales para abordar los complejos
problemas de la pobreza urbana, la integracion fisica, social y econémica de
barrios populares autoconstruidos, y con ella, la necesaria incorporacion del

conjunto de poblacion a las logicas del mercado.

En la década de los noventa se da la perspectiva liberal individualista,
que explica la generalizacion de las actividades urbanas informales, entre ellas
la vivienda autoconstruida en condiciones de irregularidad, convirtiéndose en
producto de las formas adoptadas por el derecho (Soto, 1986). Para finales de
la década del noventa y comienzos del 2000 se desarrolla la perspectiva
democratico-autonomista (Duhau, 1998), la cual asume la realidad de la
urbanizacién popular autoconstruida como un componente fundamental en las
produccion de las ciudades contemporaneas del tercer mundo y plantea la
necesidad de la incorporacion de esta realidad en las normas relativas a la
propiedad del suelo y a la regulacidn del desarrollo urbano, esta perspectiva

comparte en gran medida los postulados de Hardoy y Sattertwaite (1987).
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En este periodo, se dan nuevos enfoques que dan respuesta a
preguntas actuales y del pasado lo cual amerita una relectura y nuevas
interpretaciones. Dentro de los trabajos adelantados en Colombia se destaca
el de Carlos Torres, sobre la ciudad informal (Torres, 2011); el autor presenta
una reflexion sobre la ausencia de un proyecto legible de ciudad colombiana y
reconoce que el acelerado crecimiento de la informalidad urbana se debe, en
gran medida, a la transferencia de la responsabilidad social del Estado al
mercado para la produccién y financiamiento de la denominada vivienda

social.

Durante lo transcurrido del siglo XXI, ha tomado fuerza la perspectiva
de derechos, se han trabajado los derechos en general y de manera particular
los derechos humanos. A través de esta perspectiva se considera que muchos
de los derechos ciudadanos se pueden materializar en la ciudad y que ésta, a
Su vez, es un espacio para la satisfaccién plena de los mismo: derecho a la
vivienda, al trabajo y al espacio publico, los derechos al medio ambientey a la
seguridad alimentaria, a la planeacion y a la participacion, a la equidad y a la
inclusion, a la movilidad y a la accesibilidad, a la salud y al crecimiento, a los
equipamientos, a la identidad y a la modernidad. Todos legitimos, que han de
materializarse en un mismo derecho: el derecho a la ciudad. Desde esta
perspectiva, han surgido un buen numero de investigaciones en Ameérica
Latina (Carlos, 2001, 2008, 2014a; Harvey, 2013; Sugranyes & Mathivet, 2010;
Yory, 2015).

Ya desde los afios setenta, Lefebvre (1978) reflexiona en torno al
derecho a la ciudad, especialmente, realiza una critica a las consecuencias de
la urbanizacion acelerada acaecida durante el siglo XX y sus repercusiones
sobre el ser humano, en donde el valor de uso de la ciudad, cada vez mas, es
sustituido por el valor de cambio, bajo una racionalidad organizadora que
atrofia las relaciones de vecindad. De acuerdo con el autor la ciudad que “era

obra” se convierte ahora en “un producto” mercantil. Esto ultimo se ha



81

agudizado en lo transcurrido del siglo XXI, gracias a las politicas neoliberales
que han permitido al capital privado moldear la ciudad de acuerdo con sus
intereses, razon por la cual, se ha desarrollado en las ultimas décadas un
pensamiento critico en Latinoamérica, puesto que las desigualdades e
injusticias que surgen a partir de este modelo vulneran cada vez mas los
derechos de los ciudadanos, como los de los habitantes de los barrios que nos

convocan.

En esta linea, surgen trabajos que destacan la autogestién y la
produccion social del habitat (Connolly, 2014; Di Virgilio, 2013) aqui la
participacion popular adquiere importancia creciente para enfrentar desafios
como la pobreza y la desigualdad. Estos trabajos consideran oportuno revisar
el campo de la produccion social del habitat (PSH), habida cuenta de que la
cotidianidad de grandes mayorias populares de la region se desarrolla en
relacion con dichos procesos. En esta misma linea se encuentran Lombard
(2014), Lopez (2008), Rodriguez (2007), Lovera (1983) con sus
investigaciones adelantadas en México, Chile, Argentina y Venezuela,
respectivamente. Todos estos autores resaltan la autogestion que emprende
la poblacion carente de poder econdmico y politico para resolver el problema
de la vivienda y de servicios basicos con el fin de habitar la ciudad. En tal
sentido es esta poblacién la que decide que hacer en sus barrios, volviéndose
‘lugares de decision”, lo que les permite incidir en la politica local de
intervencién, pero ademas, donde se pueden emprender luchas por la

reivindicacion de derechos.

Lo anterior, teniendo en cuenta que las resistencias movilizadas a partir
de la cotidianidad pueden ser emprendidas por movimientos vecinales, que
busquen mayor justicia en el entorno urbano, no solo mediante la distribucion
moralmente correcta de beneficios y carga sociales (Harvey, 1977), sino que
pase de un enfoque basado en modelos distributivos, a cuestiones
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procedimentales de participacién de la deliberacién y toma de decisiones,

“abarcando en este sentido todo lo que es politico” (Young, 2000, p. 63).

Los movimientos sociales (Cisneros, 2001; De Sousa, 2004; Tamayo,
2010) y, especificamente, aquellos de base vecinal (A. Lépez, 2016) podrian
emprender negociaciones para sus barrios, a partir de una relacion dialéctica
entre la vision del “espacio concebido” y la visidon interna de su “espacio
vivido”, de tal forma que los participantes sean admitidos y tratados con
respeto en su lucha por el derecho a la ciudad. Es decir, en palabras de
Massey una “politica del lugar”, pero a la vez, que lo trascienda a €l mismo
(Massey, 2008). Lo anterior apunta hacia un cambio paradigmatico enmarcado
en la democratizacidén profunda de la produccién y la gestion de la ciudad v,
dentro de ella, en el disfrute pleno del derecho a la ciudad.

Ahora bien, nuestra mirada sobre los barrio populares autoconstruidos,
escapa a la vision dual entre formal e informal que tanto ha primado, por el
contrario, trata de reivindicar las espacialidades urbanas de estos barrios como
maneras ofras de producir ciudad, las cuales se encuentran por fuera de la
mirada hegemonica que valida, desde una relacion poder-saber, solo el
espacio concebido. Nos acercamos a los estudios que reconocen la
multiplicidad de las relaciones de apropiacion que pueden darse en barrios
como los esta investigacion, asi como la percepcion social de dichas

relaciones.

Especialmente nos interesa entender que estos barrios forman parte
constitutiva de ciudades como las nuestras, que podrian llevar a la
deconstruccion de la informalidad (Azuela, 1989; Azuela & Tomas, 1997,
Iracheta & Smolka, 2000; Varley, 1989) y revelar una realidad urbana mucho
mas compleja, pues asi como la arquitectura posmoderna se vuelve una
reaccion en contra del funcionalismo modernista de Le Corbusier que despejo

el camino para que la arquitectura popular se tomase en serio, de la misma
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manera, pensar en estos barrios como ciudad “otra” llevaria a un avance
tedrico que enmarca las realidades cotidianas de grupos populares como los

manizalefios, los colombianos y, en general, los latinoamericanos.

Lo que es cierto es que este avance debe darse dentro de una
explicacion estructural y conyuntural adecuada, tal como lo abordaremos para
Manizales en el siguiente capitulo, lo que permite pasar de la busqueda de
las funciones del Estado hacia el capitalismo, a la comprension de las formas
de dominacidn, constituciéon de hegemonias y resistencias. De igual manera,
dicha explicacion permite pasar de la sobrevaloracion de la capacidad
regulatoria del Estado, a los procesos de urbanizacion vistos como el resultado
de las intervenciones y las practicas de una multiplicidad de actores; pasar de
la generacion de discursos generales sobre la ciudad, al reconocimiento de la
necesidad de caracterizar e interpretar las practicas espaciales de los
habitantes de estos barrios y los significados y simbolos que surgen a partir
de estos. En suma, lo que se pretende, siguiendo a Duhau (1998) es adoptar
posiciones mas interrogativas, que llevarian a un acompafamiento critico de

la produccién social del espacio urbano.

Queremos acercamos a los trabajos contemporaneos sobre diversidad
y resignificacion de la diferencia (Giglia, 2014), de alguna manera a aquellos
trabajos sobre la produccion social del habitat, como los de Di Virgilio (2013),
Rodriguez et al. (2014b), Torres (2011), Yory (2015), Connolly (2014), puesto
que esta produccion permite fortalecer la organizacion popular autbnoma y
democratica. En general, nos interesa los aportes significativos, de estos
trabajos, sobre el problema de los 6rdenes en conflicto, del poder, el espacio

y la politica.

Autores como Emilio Pradilla han realizado fuertes criticas a la
autoconstruccion puesto que, a su entender, es retardataria y se convierte en

soporte para la reproduccion material, politica y social del régimen capitalista,
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como una explotacion directa de sus moradores en sus ocupaciones laborales.
Esta postura establece que lo unico que logra es ocultar la realidad y publicitar
las ideas neoliberales que niegan la obligacion que tiene el Estado de asumir
la satisfaccion adecuada de vivienda y servicios (Pradilla, 1982a, 1988). Sin
embargo, las investigaciones que se han desarrollado en torno a la forma
como los Estados latinoamericanos han asumido esta responsabilidad, han
demostrado que ello signific6 un habitat precario, haciendo surgir nuevas
problematicas para la poblacion atendida, lo que se ha denominado “el
problema de los con techo” (A. Rodriguez & Sungranyes, 2005)

Tanto una forma como otra, han dado lugar a posturas de asombro o
rechazo y algunas, han empezado a ver barrios como los de nuestra
investigacion no tanto como problema sino también como formaciones
espaciales urbanas que deben tomarse en serio, al considerarlas parte de
nuestra realidad y, por ende, del paisaje de nuestras ciudades (Bolivar, 1989),
en donde las practicas de sus habitantes se traducen en una adaptacion muy
ingeniosa y, también, racional a las condiciones tan adversas que viven, sin
que ello signifigue que no se deban dar luchas por el derecho a la ciudad,
siempre y cuando estén desligadas de la lI6gica de la ganancia (Lovera, 1983).
Por tanto, consideramos, que es necesario fortalecer la organizacién popular

autonoma y democratica (Coulomb & Sanchez, 1992; Moctezuma, 1999).

En sintesis, con estos barrios “el espacio se hizo sociedad " y, a la vez,
“la sociedad de hizo espacio”, lo cual nos permite confirmar que estos barrios
son producto de la relaciéon entre la sociabilidad, la historicidad y la
espacialidad, porque en ellos se puede indagar por las redes que tejen
distintos pobladores en conexién con su espacio. Redes inherentes a la
realizacion de su cotidianidad en esferas sociales, econdmicas, politicas y
simbolicas que superan el sentido del espacio en tanto objeto. Los barrios
populares autoconstruidos, a pesar de todas sus condiciones de precariedad,
se convierten en referente espacial y simbolico para sus habitantes, porque no
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solo es espacio fisico, sino que también es el espacio de las relaciones
sociales y de los universos de significacidn, o sea, punto de encuentro de todo

un conjunto de representaciones.
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2 LA CIUDAD CONCEBIDA

Mi discurso sera una larga travesia, un viaje mio
por regiones lejanas y antipodas, no por eso menos
semejantes al paisaje y a las soledades del norte...

Heredamos la vida lacerada de los pueblos

que arrastran un castigo de siglos,

pueblos los mas edénicos,

los mas puros, los que construyeron con piedras

y metales torres milagrosas,

alhajas de fulgor deslumbrante:

pueblos que de pronto fueron arrasados y enmudecidos
por las épocas terribles del colonialismo que aun existe.

Pablo Neruda
Hacia la ciudad espléndida
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Como quiere Neruda, nuestro discurso en este capitulo’® sera una
travesia por el espacio concebido de la ciudad de Manizales, es decir, de
acuerdo con lo planteado en el capitulo anterior, por ese espacio pensado y
producido por expertos, cientificos, planificadores.

En este capitulo, pretendemos denunciar cémo la supuesta racionalidad
cientifica se despliega en el espacio urbano de Manizales a través de un
aparente ejercicio de organizacion armoénica que da como resultado un
espacio abstracto el cual se representa en imagenes que se muestran puras y
originales pero en realidad se convierten en formas de control y dominacion

(Bauman, 1999; Foucault, 1979) por parte del mercado.

Desde mediados del siglo XX en la ciudad de Manizales se empezaron
a aplicar estas formas de control, de tal manera que el espacio urbano,
dominado, sirve a la reproduccion de las relaciones sociales de produccion
que se impone sobretodo, a través de una organizacion con base en la cual el
espacio es fragmentado y las practicas en él son programadas, mediante
mapas y planos que reducen la realidad que representan y la hacen pasar por
legible. Sin embargo, lejos de hacerla legible, estos principios producen un
enmascaramiento, puesto que hablan de organizacion cuando lo que interesan

realmente son el dinero, las mercancias y el intercambio de poder.

Consecuente con lo anterior, no cuestionamos la ordenacion del
espacio per se, la critica de fondo se dirige, y esta hoy mas vigente que nunca,
a la forma como esta se ha convertido en un instrumento para la
mercantilizacion del espacio, la cual esta marcada por el signo de la

segregacion, pues la poblacion carente de poder econdmico y politico queda

38 En buena parte, este capitulo fue publicado como resultado parcial de la presente investigacion en la
revista INVI de la Universidad de Chile, bajo la siguiente referencia: Zuluaga, L. y Grisales, A. (2018).
(In)justicia territorial en el proceso de urbanizacion. El caso de Manizales. Revista INVI, 33 (94), 79-
102. http://revistainvi.uchile.cl/index.php/INVI/article/view/1361.
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por fuera del juego del mercado, lo cual deviene en su marginalizacion. Este

hecho es lo que se evidencia en los barrios de las laderas del sur de Manizales.

De este modo, recurrimos a la interpretacion de las teorias de autores
como Lefebvre (1976, 1978b, 1978a, 2013), Soja (1989, 2008, 2014), Bauman
(1999, 2003), Foucault (1966, 1979, 1999) y Harvey (1977, 1990, 2007, 2010),
teorias que son contextualizadas a las realidades del capitalismo propio de
Manizales y, en general, de Colombia y América Latina, cuyas manifestaciones
obligan a muchos matices con relacién al capitalismo central. Por tanto, las
categorias de estos autores son usadas con ciudado y prudencia, con el fin de
realizar una critica a la desigualdad y segregacion que produce la forma como
las acciones llevadas a cabo en la organizacion de la ciudad de Manizales
desde mediados del siglo XX, pero especialmente desde la década del
setenta®, llevan a la clasificacion y fragmentacion del espacio urbano, lo cual
es aprovechado para su mercantilizacion, generando segregacion social y
espacial, pero, ademas, desigualdades e injusticias espaciales que iremos
develando en el recorrido de este capitulo.

Aclaramos que este analisis tiene en cuenta el caracter desigual del
desarrollo capitalista (Pradilla, 1987, 2010) en relacién con los paises del
norte, en tal sentido, recurrimos a las teorias de autores de la regidn que nos
ayudan a entender la realidad urbana de paises como el nuestro, donde los
intereses econdmicos, politicos, sociales y culturales son contrastantes
(Aprile-gniset, 1992; Carlos, 2001a, 2001b, 2008, 2014; Chaves, 1998;
Coraggio, 1987; Duhau, 2008; Duhau & Giglia, 2008; Jaramillo, 1981, 2009;
Ribeiro & Dos Santos, 2007). La ciudad Manizalefia resultante, sera producto
de la controversia de dichos intereses, por tanto, nuestra mirada busca

39 En la década del setenta del siglo pasado, la oficina de planeacién municipal, en convenio con la
Universidad Nacional de Colombia y el Centro de Investigaciones para el Desarrollo, formul6 el primer
Plan de Ordenamiento Territorial para la ciudad. Aunque este no se llego a aplicar en su totalidad, buena
parte de sus consideraciones siguen siendo tenidas en cuenta hasta la actualidad.
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iluminar los efectos que cada estrategia, politica o accién suponen en el

espacio urbano.

Luego de haber esbozado nuestras intenciones, explicaremos como se
lleva a cabo esta travesia a través de una metodologia que consiste en un
analisis histérico-espacial del proceso de urbanizacion de la ciudad de
Manizales, el que se sustenta en la teoria critica. Lo anterior, tiene como
propdsito de un lado, develar las condiciones de enclave de los barrios
populares autoconstruidos en las laderas del sur, por estar Manizales
localizada en medio de las montafas de la cordillera andina (Figura 6); de otro
lado, develar las condiciones de organizacién de la ciudad las cuales estan
relacionadas con el modo de produccion capitalista y el espacio urbano que
dicho modo produce de cara al mercado. Condiciones que seran analizadas a
partir de los autores referidos anteriormente

Figura 6. Enclave Manizales. Laderas del sur.
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Fuente: modificado de Jiménez (2017, p. 20).

En tal sentido, a través del analisis historico-espacial (Grafico 1),
establecemos en una linea de tiempo las acciones que de manera escalar, es
decir, tanto a nivel local, como nacional y mundial, han influido en la
organizacion espacial de Manizales y han hecho emerger y transformar los
barrios estudiados en las laderas del sur. De esta manera, interpretamos las
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relaciones saber-poder dentro de las cuales se da dicha organizacion y
exponemos, con fundamento en la teoria critica, las polarizaciones vy
contradicciones que esta organizacién genera, ya que se proporciona como
un servicio casi siempre para favorecer a los habitantes mejor acomodados.
Metodolégicamente, esta perspectiva critica espacial, nos permite
preguntarnos sobre qué ocurre en el espacio y por qué, quién se beneficia, por
ejemplo, el capital mobiliario y financiero, y a quién se perjudica, por ejemplo,
a aquella poblacion que no puede entrar en el juego mercado del espacio
debido a la falta de poder econémico y politico.

Especificamente, nos hemos acercado a la construccién historica de la
ciudad de Manizales a partir de las voces del Padre Fabo (1926), Parsons
(1950), Londofio (1978), Valencia (1990), Ceballos (1991), y, de manera
puntual, hemos recurrido a los trabajos de Giraldo (1985, 2002), Robledo
(1992) y Esguerra (1993), estos ultimos, contienen mayor diversidad

documental en relacion con el desarrollo urbano de la ciudad.

Asimismo, recabamos informacién de los archivos municipal,
departamental, instituciones publicas y archivos recuperados de la red, los
cuales nos permitieron establecer las politicas internacionales, nacionales y
locales que han influido en la organizacion espacial de Manizales (Anexo 1).
Todo ello, con el fin de establecer el proceso de poblamiento de las laderas
del sur con la consecuente aparicion de los barrios El Nevado y Marmato. Nos
interesaron, especialmente, en estas busquedas, los acontecimientos que
permiten identificar la forma como se inicia la organizacion que se enmarca
dentro de la logica del capital, organizacion reflejada en las diferentes politicas
publicas, a diferentes escalas.



Grafico 1. Linea del tiempo. Analisis historico-espacial.

Intentos de
modernizacién del
Estado. Desplazamiento,
de campesinos por
terratenientes.

IINTERNACIONAL Y NACIONALI

FMI'y BM promueven modelo de
crecimiento alternativo en la

industralizacion. Abandono de los
esfuerzos por la modernizacién agricola.

Desplazamiento de campesinos.

991. Politicas Neolibrales:
Ley 3/1991y Ley 388/97.

}1 Constitucion politica de

Colonizacion de tierras
baldias. Excedentes de
cultivo del café.
Fundacién de Manizales

Se impulsan los
postulados que para la
organizacion de la
ciudad se plantean en
la Carta de Atenas.

FMI'y BM cambios en las
politicas econémicas.
Recorte en el gasto publico.
Ley 1333/86 y Ley 9/89 Plan
de desarrollo municipal.

Reconstruccion por incendios,
modelo que Haussmann aplicé
para Paris.

Aparicion del barrio Marmato
en las laderas del sur.

"Plan 70" Principios del
urbanismo moderno. Control
del espacio. Construccion de
privados y Estado. Aparicion

del barrio EL Nevado.

o

Reubicacion de viviendas,
en alto riesgo.
Legalizacion de predios.
Construccion de VIP y VIS
por empresas privadas.

urbano.

El trazado de la ciudad se retoma de
las tradiciones espafolas (Leyes de
Indias). Divisiones de solares para la
venta, se inicia especulacion del suelo

Visita y
recomendaciones del
urbanista Karl Brunner

ala ciudad de
Manizales.

91

POT de Manizales. Control
urbano del capital
Inmobiliario-Financiero.
Estrategias de marketing.

.'r

Principio de Habitat I. Viviend
salubre. Construccién de
vivienda por el capital privado
y financiero. Legalizacion de
predios laderas del sur.

Transformacion de la ciudad de
acuerdo a los intereses inmobiliarios.
Nueva toma de tierras en las laderas

del sur y negocio del suelo.
Arrendatarios.

[ LocAL |

Fuente: elaboracién propia




92

Con este capitulo esperamos poner en cuestion la dimension territorial
de la l6gica fragmentadora y segregativa de la ordenacion espacial, a nuestro
entender, nublada por los intereses mercantilistas cuyas practicas espaciales
desechan una poblacion carente de poder econdmico y politico, la cual debe
recurrir a maneras “otras” de hacer ciudad, que nos permiten comprender la

diversificacion*’ espacio-temporal de la ciudad,*.

El primer apartado de este capitulo da cuenta de la necesidad de
instalarnos en el contexto espacial de Manizales como espacio que surge a
partir del modo productivo de la colonizacion antioqueina, develando cémo
desde sus origenes hay un juego de interés por la dominacion del espacio vy,
con ello, unas formas de organizacion, que conllevan la exclusion de una

poblacién pobre y el surgimiento de los barrios como los de nuestro estudio.

En el segundo, hacemos un recuento de la forma como se inicia la
implementacion del urbanismo corbuseriano para la planificacion de la ciudad,
en busca de su modernizacion, forma que predomina en la politica urbana del

Estado en América Latina (Jaramillo, 2014).

El tercer apartado se refiere a la aplicacion de estos postulados con el
desarrollo del famoso “Plan 70", el cual influyé en la legalizacion del reparto

social del suelo a través de la regulacion y control de su uso, naturaleza e

40 1 efebvre (1978b, p. 398) hace referencia a estas diversificaciones espacio-temporales como “los
espacios que se repelen” de forma analoga a la definicion que da Foucault (1966, 1999) a las
heterotopias. Aunque Lefebvre advierte que los ejercicios clasificatorios sobre el espacio son
reduccionistas, evidenciando su distancia con Foucault, para nuestros intereses investigativos, ambas
posiciones dan pie para el reconocimiento de la alteridad de los barrios populares autoconstruidos, como
espacios vividos, que en la practica, proliferan en nuestras ciudades colombianas, incluso
latinoamericanas, desde la puesta en marcha de los postulados urbanisticos que se promulgaron con la
Carta de Atenas y que se retomaron para la organizacion urbana de la ciudad de Manizales. Pero, ademas,
ambas posturas permiten reivindicar aquellas practicas cotidianas que producen espacios diferentes a
una vision hegemonica, es decir, espacios “otros”.

41 Sobre esto profundizaremos en el siguiente capitulo.
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intensidad, lo cual conduce a la diversificacién espacial de la ciudad inmersa

en una realidad de alteridades urbanas presentes hasta hoy.

Finalmente, en el cuarto, sustentado en las reflexiones de Santos
(1990), Soja (2008, 2014), de Mattos (2010; 1999), Rodriguez y Di Virgilio
(2014), Cravino y Palombi (2015) e Hidalgo et. al. (2016), hacemos un analisis
critico de las formaciones espaciales que emergen en la ciudad a partir de la

implementacion del modelo neoliberal.

2.1 Formacién de los barrios populares autoconstruidos en las laderas
del sur de Manizales: un trabajo de colonos sin techo

De acuerdo con Lefebvre (2013), las formas espaciales expresan los
intereses de grupos dominantes de acuerdo con un modo de produccién dado.
Segun este planteamiento, podemos establecer que desde la modernidad, con
un cambio en el modo de produccién que pasa de ser predominantemente
agrario a industrial, se llega al fortalecimiento de la organizacién espacial
urbana, en donde el “Estado crea la ciudad y sobre la ciudad el Estado toma
lugar” (Zambrano & Bernard, 1993, p. 13) y, a su vez, la ciudad se convierte

en residencia de poder. Frente a todo lo anterior, dice Aprile-Gniset (1992):

...coincide histéricamente el nacimiento de la ciudad** con la especializacion
técnica de la produccion, la division social del trabajo, la consecucién de un
excedente, su apropiacion por un segmento social, (...) la aparicién de una
clase dominante y el Estado: siendo la primera un instrumento indispensable
del ultimo. Asi la ciudad se puede definir como la expresién espacial y el reflejo

de un hecho histdrico y social: el nacimiento del Estado. (p.770).

42 Es necesario aclarar que el autor hace referencia a la ciudad moderna, es decir, aquella que surge
después del medioevo.
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Esta manera de produccion del espacio urbano se puede encontrar en
Colombia a partir de la creacidn de la republica cuando se inicié un proceso
de colonizacion de tierras baldias que, de acuerdo con Aprile-Gniset (1992,
pp. 782-783), se presenta de diferentes formas:

e Colonizacién popular de campesinos sin tierras.
e Colonizacién mercantil y empresarial con fines econémicos.

e Colonizacion estatal con motivaciones esencialmente politicas.

Como consecuencia de dicha colonizacion emergio una red de ciudades
producto de la acumulacion agraria, siendo esto indicativo del incremento del
poder del Estado, en el entendido de que es en las nuevas ciudades donde

instala sus instituciones.

En este contexto se funda la ciudad de Manizales a mediados del siglo
XIX (1849)%. De hecho, surge como proyeccion y producto urbano de la
politica expansionista del Estado de Antioquia, con el fin de reforzar su
presencia sobre la frontera con el vecino rival, el Estado del Cauca,
aprovechando el vacio geografico y administrativo entre ambos; de tal forma,

que el acto de fundar la ciudad es un acto promovido desde intereses politicos,

43 Manizales es fundada hacia 1849 como cruce de caminos en el Centro Occidente del pais, vinculando
los Estados Soberanos de Antioquia y Cauca y convirtiéndose en un centro de acopio agricola con énfasis
en café (Parsons, 1950), hasta consolidarse en 1876 como la segunda ciudad mas importante de
Antioquia y capital de su provincia del sur, para luego pasar a ser la capital del departamento de Caldas,
creado en 1905 por estrategia politica del entonces presidente general Rafael Reyes (Valencia, 1990). El
centro fundacional se establecio en el lugar donde hoy se encuentra la Plaza de Bolivar, a través de la
explanada de un terreno rodeado de una docena de casas en paja y madera, bajo el modelo del trazado
de las ciudades coloniales, sin ninglin tipo de innovacioén para su asentamiento en zona de laderas, tal
como lo reza Téllez (Tellez, 1997): “ En el aspecto de existencia y aplicacion de modelos urbanos no
podia ocurrir nada distinto de lo que seria sefialable a propdsito de las instituciones y los rasgos sociales
de un pais en formacion. El uso de trazados viales y de manzanas en reticulas mas o menos regulares se
practico con la misma asiduidad que habia tenido en el Siglo XVI. Si un trazado urbano, como en el caso
de Manizales, comenzaba siguiendo un camino que trepaba por el filo de una montafia, en la medida en
que las laderas adyacentes lo permitian, las “cuadras™ a la espafiola surgian nuevamente, ain en contra
de los declives mas infranqueables. Los resultados de semejante lucha contra la topografia no se pueden
tomar como aplicaciones razonables de algiin “modelo” sino como abiertas contracciones a la idea
mod¢élica misma”.



95

tal como se dio con las demas fundaciones en nuestro pais. Aprile-Gniset
confirma esta idea cuando describe como se legaliza la fundacion del “distrito
parroquial” de Manizales, en contraposicion al poblado de Cartago, ubicado en
la frontera del Estado del Cauca, el cual habia sido fundado desde la época
colonial con el fin de garantizar el control economico de la region. Asi lo

confirma el autor:

...el interés politico-administrativo del Estado de Antioquia por la rapidez con
la cual la gobernacion legaliza, en menos de seis meses -excepcion
particularmente insdlita en esa época- la ereccion de la aldea, elevada a
categoria de cabecera de nuevo municipio (entonces se decia “distrito”, o
“distrito parroquial”). Lo anterior significa que la ereccion juridica del poblado
expresa una afirmacion politica de Medellin, la cual se aprovecha
inmediatamente de este puesto-frontera con el Estado del Cauca: una
avanzada localizada en una meseta estratégica, con vistas hasta el Valle, a
menos de un kildometro del rio Chinchina (...) En resumen, Manizales surge

como negacion de Cartago. (1992, pp. 115-116).

En este proceso de fundacién se presentaron conflictos entre colonos
campesinos*, los cuales fundaban el derecho a la propiedad en el trabajo, y

las empresas mercantiles, entre ellas, la empresa Gonzalez-Salazar® que

44 Las diferentes historias relatan que Manizales fue fundada por 20 sefiores terratenientes (comision
fundadora venida desde Antioquia), por tanto, que no fue fundada por colonos, no obstante, si para estos;
aunque dichas historias no dan cuenta de ello, realmente si existio la participacion de los mencionados
colonos. Incluso, en la primera traza de la ciudad se observa una mescolanza de las reglas propias del
urbanismo colonial tardio; lo mismo ocurre con la arquitectura en la que se reproduce el sistema
constructivo en bahareque primigenio de “vara en tierra” usado por los campesinos recién llegados.

45 Los socios principales de la Compafiia Gonzélez-Salazar eran Elias Gonzélez, Ambrosio Mejia y
Jorge Gutiérrez de Lara. Dicha compaiiia surgio por el convenio realizado con Juan de Dios Aranzazu,
heredero de José Maria Aranzazu, a quién le habian concedido un inmenso realengo de tierras por la
Real Cédula expedida por la Real Audiencia de Santafé de Bogota, el 15 de octubre de 1801, dentro de
las cuales se encontraban las tierras donde colonos campesinos se habian establecido en Manizales, razén
por la cual, se habian enfrentado con Aranzazu. Esta empresa se encargé de controlar la frontera agricola
al sur del Estado del Cauca, a la par que campesinos pobres venian penetrando la region. Para esta
compaiiia se estaba presentando una verdadera invasion de los terrenos que protegian, mientras que los
campesinos alegaban su propiedad por el trabajo que por varios afios habian realizado en estas tierras
(Valencia, 1990).
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reclamaba la propiedad mediante titulos que fueron concedidos por
capitulaciones reales. Con el fin de dirimir el conflicto y permitir la consolidacion
de la ciudad, el Estado compro parte de las tierras a la compania Gonzalez-
Salazar; dicha compra, permitié garantizar el derecho a la propiedad de
aquellos que ya se habian hecho un lugar, es decir, de aquellos que ya habian
espaciado (Yory, 2007) al sustituir la presencia de lo natural por lo que ahora
devenia de la creacion humana. Este proceso no fue gratiuto, sino fruto de la
resistencia de esos colonos que en la lucha constante por ganarse la vida
entraron en “apropiacidn-significacién” del espacio, lo que les permitia “ser” y
“‘estar”. No obstante, la compafia Gonzalez-Salazar, sobre los demas predios
de su propiedad, continu6é vendiendo solares a los campesinos que siguian
llegando, con lo cual se cred un ambiente mercantil, y, ademas, se generd un

proceso de especulacién del suelo urbano desde los inicios de la ciudad.

Con lo anterior, por un lado, se evidencia un conflicto social en el origen
mismo de la ciudad, la cual se convierte en el centro de dominio econémico y
politico de las empresas que empezaron a configurar y organizar el espacio
de acuerdo con sus intereses; y, por otro lado, seguimos a Tovar (1995)
cuando sefiala que la colonizacion que termind con la fundacion de Manizales
muestra un modelo basado en la concesion de la tierra, como una herramienta
de balance juridico y de legitimacioén sobre la propiedad del suelo. Teniendo
en cuenta una y otra postura, pareciera que este asunto no cambia, pues hoy
mas de ciento setenta afios después, las condiciones politicas y normativas
llevan a ese mismo control feudal, de tal forma que el espacio es un bien que

se mercantiliza, pero, ademas, es productor de plusvalor.

El asunto que nos interesa, y que esperamos haber dejado claro, es que
la produccion del espacio en la fundacién de la ciudad estuvo basada en los
conflictos y los intereses de quienes financiaban la mision fundadora
(empresas colonizadoras) y quienes labraban la tierra (colonos campesinos).
Desde nuestra perspectiva, parte de estos conflictos e intereses se mantienen
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en la actualidad por quienes instalan la ideologia de la dominacion del espacio
para su mercantilizacién (grupos inmobiliarios, grupos financieros), los cuales
tienen la intencidn de perpetuar unas formas de control. Pero también se
encuentran los intereses de quienes son consumidores del espacio y quienes
sobreviven en la ciudad a partir de la construccién de sus propios barrios

(poblacion carente de poder econdémico y politico).

Ahora bien, la disparidad en las practicas socio-espaciales y en los
resultados fisicos de la ciudad, sera entonces el resultado de una diversidad
de formas de produccién y creacion del espacio urbano con dinamicas que no
son idénticas (Pradilla, 1987) , bajo pautas diferentes con interrrelaciones y
conexiones al desenvolvimiento de la promocién capitalista que es la

dominante, lo cual iremos develando en el transcurso de este capitulo.

La ciudad siguio creciendo bajo unos paradigmas de “progreso” que,
gracias a los excedentes del café y, en parte, al impulso que la administracion
de la ciudad empez6 a dar a la industria mediante la promocion y
establecimiento de una fabrica de hilados y tejidos de cabuya (Archivo Historial
de Manizales, 1920), la configuraron como el eje de representacion de una
nueva capa burguesa que se convierte en dominante. El Pabre Fabo, en su
historia de Manizales*’, la describe como aquella que impulsa, segun el autor,
no solo la actividad agricola, sino, ademas, la actividad industrial:

...regidos los destinos de la comunidad por hombres practicos y
desinteresados(...) que fomentaban el individualismo gobernandolo y

procuraban toda actividad agricola e industrial sin explotar al vecino (...) y que

46 Con motivo de la conmemoracion de los 75 afios de fundacion de la ciudad, se llevo a cabo un
concurso literario sobre la historia de Manizales. La ¢élite manizalefia otorgé el primer puesto al fraile
espafiol Pedro Fabo de Maria, nadie mas autorizado para avivar la llama de los linajes de “sangre azul”
de familias que, segun el Padre Fabo, eran “emparentadas con los Santos de Espafia”(Padre Fabo, 1926,

p. 88).
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supieran dominar las multitudes, encauzarlas ordenadamente y hacerles amar

el concepto de ciudad sobre el de pueblo (Padre Fabo, 1926, p. 96).

Una vision parcializada del autor a favor del poder politico y econémico
de los gobernantes, puesto que el crecimiento urbano no solo correspondia
con el incipiente impulso industrial, sino, ademas, con las nuevas condiciones
sociales originadas por los inicios de la migracion campo-ciudad, como
consecuencia del abandono de las politicas agrarias y de los desplazamientos
de campesinos a manos de terratenientes. El poder politico y econdmico de la
nueva capa burguesa quiere ser demostrado no solo a través de la retorica
oratoria, como la del Padre Fabo, sino que, también, pretende expresarse
mediante la retdrica de las formas arquitectdnicas, a través del proceso de
reconstruccion del centro de la ciudad llevado a cabo durante el periodo
comprendido entre 1927 y 1936+’ después de los incendios ocurridos en 1922,
1925y 1926.

Para dicha reconstruccion la ciudad fue planificada en concordancia con
lo propuesto por la legislacion urbanistica de Haussmann para Paris*, con
principios de uniformidad y regularizacion mediante la construccion de
edificaciones emblematicas, el ensanche de las vias, aun conservando la
morfologia en damero (Figura 1) y la institucionalidad de una normativa para
su crecimiento; todo ello, buscaba hacer de Manizales, en palabras de H.

47 “Diez afios, breve tiempo en la vida de una ciudad, han sido suficientes para reedificarla,
transformarla, embellecerla, engrandecerla” (Alvaréz, 1936). Esta gran empresa de reconstruccion
urbana se dio gracias al soporte econdmico del café, la danza de los millones por la venta del canal de
Panama, la construccion del Ferrocarril de Occidente y el Cable Aéreo.

48 Guardadas las proporciones, hacemos una analogia con el Plan que para Paris propuso el Barén
Haussmann durante el gobierno de Napoleon III en el siglo XIX, en busca de una modernizacion de la
ciudad y con el fin de solventar la situacion de hacinamiento y degradacion sanitaria en que vivian los
barrios mas antiguos debido al exceso de habitantes, para lo cual se realizaron numerosas demoliciones
con el fin de construir grandes avenidas y bloques de vivienda de gran uniformidad. Se pretendia en
ultimas, embellecer, ampliar, rehabilitar la ciudad a través de una arquitectura neoclésica ecléctica,
grandes vias y plazas que llevaron a la expulsion de una gran parte de la poblacion obrera a la periferia.
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Giraldo, “la ciudad perfecta” (1985), lo que deviene en “...un modelo propio de

rentas del suelo altisimas” (Robledo, 1992, p. 227).

Este intento de haussmannizacién de la ciudad, podria considerarse
como el primer proyecto urbano de renovacién para Manizales y como muestra
de una ideologia adoptada por el poder politico y econémico, que trajo como
consecuencia, la expulsion de una poblacion que no tenia, por un lado, la
capacidad para pagar las nuevas rentas del suelo y, por otro, la capacidad de
cumplir la normatividad establecida. Esta expulsion pudo convertirse en un
acto deliberado que alegraba a las élites, un informe del presidente del concejo
de Manizales en 1925 lo demuestra: “...afortunadamente con el incendio de
estas piezas, tuvieron los obreros que retirarse a sitos apartados del centro de
la ciudad” (Arango, 1925, p. 38).

Dicha reconstruccion se baso en una arquitectura ajustada a la estética
francesa (Neoclasicismo), que en Colombia tomé el nombre de “Estilo
Republicano” en este estilo la presencia de aspectos neoclasicos se carga de
elementos de orden criollo, dejando como resultado una “arquitectura
ecléctica” (H. Giraldo,1985, p.92). Por primera vez en la ciudad, se presento el
aporte de un conocimiento profesional arquitectonico y se utilizé una nueva
tecnologia: el concreto armado, dado que el cemento junto con el hierro serian
las mejores opciones, no solo para evitar futuros incendios, sino para por fin
alcanzar la higienizacion que tanto se pregonara como accion “modernizante”,
de tal forma que estas nuevas maneras de construir llegaron a exorcizar la

practica tradicional del bahareque y negar sus aportes.

Tanto el modo de planificacion impuesto, como el nuevo estilo
arquitecténico, ambos con apariencia europea, servirian a los intereses de

esta nueva clase dominante como escenografia de “progreso™’, con la idea

49 El pensamiento de algunos manizalefios de la época refleja esta idea: “Manizales se impone a la
admiracién nacional no tanto por la maravillosa arquitectura de sus monumentos y edificios, por sus
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de instalar la imagen de una ciudad de avanzada bajo unas directrices
eclécticas historicistas que, paraddjicamente, ya estaban siendo objeto de
contrasentido en Europa, no obstante en Manizales simbolizaban algo
diametralmente opuesto a lo que referian ser para las vanguardias europeas
de la época; ese clasicismo trataba de representar un avance cultural de una
ciudad que ya no queria mirar a Antioquia y Cauca, sino que queria mirar al

mundo.

Todo ello generé un modelo de renta del suelo alto, tal como lo refiere
Robledo (1992), modelo pensado por familias comerciantes y empresarias,
gue no solo lo aprovecharon para la zona céntrica, sino también, para otras
areas de la ciudad; de tal forma que, sobre la Avenida Cervantes, que se
construy6 hacia 1925, empezaron a aparecer casa-quintas para la primera
burguesia manizalefna, pero sin que esto la desligara de sus intereses

monetarios que pervivian en el centro.

La conviccion de alejarse de dicho centro correspondia en ese entonces
a modelos extranjeros (suburbios). La nueva burguesia tenia el deseo de
aislarse para encontrar una tranquilidad campestre alejada del bullicio citadino;
un convencimiento incentivado por la persuasion que ejercian los grandes
propietarios de la tierra que circundaba a Manizales, los cuales en un proceso
de especulacion trataban de convertir esas tierras rurales en urbanas para

ganar ingentes rentabilidades sobre el suelo.

Aparecio, siguiendo este modelo, el barrio Versalles*® (Figura 1) bajo el
concepto de ciudad jardin, con una morfologia urbana que distaba del trazado
en damero y que permitia adaptarse a la topografia. Los constructores de este

plazas y avenidas, cuanto por sus atributos que hacen de ella una permanente hoguera de su espiritu”
(Mejia, 1936).

>0 El barrio Versalles, el cual fuera llamado el barrio de los Chalets, se construyé sobre los terrenos del

seflor Francisco Jaramillo Ochoa, en su construccion participaron los constructores don Roberto Vélez,
Camilo Uribe y Agustin Gutiérrez (H. Giraldo, 2002).



101

barrio impulsaron el crecimiento de la ciudad hacia oriente, aprovechando la
Avenida Cervantes que comunicaba con la estacion del Cable Aéreo
(Manizales-Mariquita), conexion de Manizales con el resto del mundo; para
ello, utilizaron su poder politico y econdmico con el fin de que se adelantaran
obras de infraestructura cerca de dicha estacién. Se construyeron, entonces,
los escenarios deportivos de la piscina de Sancancio y el Estadio Palogrande
(Figura 1), con el fin de solicitar la realizacion de las Olimpiadas Nacionales en
la ciudad y, con ello, de procurar la incorporacion de estas tierras al suelo

urbano con su consecuente valorizacion.

Este proceder, el cual usa la construccion de obras de infraestructura
para valorizar sectores de interés de ciertos grupos, se convertiria en el
principio rector del devenir de la ciudad, nada diferente a lo que ocurre en la
actualidad; en otros términos, una “reproduccion del espacio” (Carlos, 2001a,
2008, 2014) bajo un modelo econdmico, politico y social que ha perdurado a
través del tiempo y se ha consolidado en el espacio urbano, produciendo una
ciudad fragmentada y segregada, con polarizaciones y contradicciones,
asuntos que se intensifican bajo el modelo neoliberal, como lo analizaremos

mas adelante.

Siguiendo este mismo principio, el urbanizador Roberto Vélez, entre
1922 y 1927, construy6 un barrio destinado a la capa obrera, sobre una ladera
proxima a la Avenida Cervantes®! que partia al Cable Aéreo, una solucién que
buscaba responder a la presion demografica por el auge migratorio, cuya
demanda de vivienda contribuia a su encarecimiento, pero, a la vez, una
solucion que buscaba la expansion de la ciudad hacia el oriente y la inclusion
de dichas tierras en el suelo urbano. El barrio Vélez, como fue denominado,

fue el primero con viviendas en serie construido en la ciudad, es decir, es el

>1 La Avenida Cervantes pasaria a convertirse en la actual Avenida Santander.
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primer barrio que responde a las condiciones de estandarizacién que instala

el movimiento moderno.
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Figura 1. Manizales década del 30
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El auge de incursionar en la construccion fue aprovechado por otras
familias adineradas de la ciudad, tal como lo describe Hernan Giraldo en su
Memorial de la arquitectura republicana, cuando hace alusibn a un

anteproyecto de urbanizacion disefiado en 1929 para la familia Gutiérrez:

...la familia Gutiérrez Vélez para quienes Julien Auguste Polti disefara varias
obras desde Paris: residencia, hotel y sobre todo al noroccidente de la ciudad
una urbanizacion que estaria en terrenos, situados en las inmediaciones del
actual Parque Liborio Gutiérrez. Vision muy temprana y contemporanea en la
aplicacion de los conceptos de la nueva ciencia del urbanismo, respecto a lo
funcional urbano-arquitecténico, plan masivo de vivienda, la zonificacion de

usos y estandarizacion de espacios.

Propuesta novedosa esta “Urbanizacion” para la época, para Manizales y
Colombia (...) proyecto visionario que, como tal, nunca lleg6 a materializarse,
disefiado para esta familia de comerciantes y cafeteros (...). Se opta entonces
por una masa volumétrica completa y finita, que parte de un plan masa,
estructurado urbanisticamente por modulos basados en cuadrados que
componen células, dando como resultado una célula central en cruz griega
con 24 viviendas...Se supone que este “sello” insertado dentro de una
malla ortogonal de ejes se podria repetir casi indefinidamente, de
acuerdo con la demanda y ganancia que se lograra con la especulacion
del suelo urbano. (H. Giraldo, 2002, p. 203) Negrilla del autor.
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Figura 2. Proyecto urbanizacion para la familia Gutiérrez disefiado por el Arquitecto
Francés Polti.
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Fuente: Memorial de la arquitectura republicana (H. Giraldo, 2002).

Si bien el proyecto nunca fue materializado, si deja entrever el interés
que la nueva burguesia tenia en los negocios inmobiliarios, con la consecuente
mercantilizacion del espacio y, con ello, con la especulacion del suelo urbano,
apropiando los postulados modernos que ya a nivel internacional habian

empezado a tomar fuerza.

La presion demografica y la consecuente necesidad de vivienda que
para entonces se presentaba en la ciudad y, en general, en el pais, llevaron a
la generacion de politicas estatales y locales para la construccion de vivienda
obrera; de esta manera, para la década del treinta el Estado colombiano
asumio su deber de productor de vivienda. Jiménez explica como el Estado
asumio su funcion publica al crear el Banco Central Hipotecario (BCH) para
apoyar la construccidn de vivienda para grupos obreros y al ordenar a los

municipios asignar presupuesto para ello (C. Jiménez, 2009), aunque en la
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ciudad de Manizales ya se habia iniciado con este tipo de proyectos, pero
como un negocio personal del sefior Vélez, tal como lo explicamos lineas

arriba.

Asimismo, y como lo describe Luisa Fernanda Giraldo (2001), el
municipio también impulsé la construccion de “habitaciones para obreros” a
través de la “Junta del proletariado”?. Todo este tipo de vivienda se desarroll6
en la periferia del centro, se mantuvo la tendencia a colocarse en la parte mas
alta de la montaina y las casas eran construidas mediante una mixtura de
técnicas tradicionales (bahareque) y materiales modernos (cemento y vidrio),
adaptandose a la topografia pendiente de manera escalonada.

En todo este proceso, hubo una poblaciéon pobre que no pudia acceder
a la tierra, ni construir con las normas establecidas o acceder a un crédito
hipotecario, por tanto, empezo a ubicarse en la periferia del suelo urbano sobre
las laderas norte y sur. Estos pobladores resolvieron por ellos mismos y de
forma creativa su problema de vivienda’3; apropiandose, en el caso de las
laderas del sur, de terrenos pertenecientes al ferrocarril de Caldas, aparecio
asi el barrio Marmato (ver Figura 1). Adicionalmente, aquellos que podian
compraban a buenos precios las peores tierras de la periferia y construian sin
cumplir con las normas establecidas incentivando la urbanizacion pirata, segun
Robledo (1992), para los propietarios de estas tierras, ahora si era rentable

promover la “urbanizacion” de dichas laderas. Todas estas areas empezaron

>2 La Junta del Proletariado fue una comisién que estaba conformada por los mismos miembros que
hacian parte de la Sociedad Caldense de Agricultores, a quienes el municipio encargo6 la tarea de estudiar
la posibilidad de vivienda urbana para los obreros, asi como el cumplimiento de los requisitos para la
adjudicacion de dichas viviendas, que como hecho anecddtico los mencionamos: “...ser casado
legitimamente, tener magnifica conducta social y moral y que ningin miembro de su familia estuviera
atacado de lepra o tuberculosis...” (L. F. Giraldo, 2001, p. 166).

>3 Los campesinos que llegaron motivados por la “industrializacion” incipiente, sobre todo por las
trilladoras y por el auge de la construccion, no accedian a los recursos suficientes para la compra de
vivienda o el alquiler, asi empezaron a colonizar los ejidos de la nacion en las periferias de la ciudad,
construyendo por ellos mismos sus casas con la técnica tradicional del bahareque, saber popular traido
desde el campo.



107

a identificarse como barrios “sin estudios”, ya lo decia el ingeniero Carlos
Gomina (Gomina, 1929) en su informe sobre los nuevos barrios: “no presentan
estudios adecuados, ni planos y perfiles correspondientes, sin redes de
servicios publicos, constituidos por casucas de mala muerte escalonadas en

las ondulaciones del terreno” (Gomina, 1929).

Estos nuevos barrios no correspondian con el modelo establecido para
la administracion y control del espacio por parte del Estado y de los
“azucenos™* que se convirtio en la vision hegemonica para el crecimiento de
la ciudad. Como consecuencia de ello, una poblacién excluida y marginada de
este modelo, resolvié su problema de vivienda a través de la toma de tierras o
en urbanizaciones piratas, lo que diferentes autores han estudiado y
denominado como barrios construidos por la propia gente, habitat popular,
incluso, barrios ilegales o informales (Bolivar, 1989, 2011; Carvajalino, 2008;
Di Virgilio, 2013; Duhau, 1998; Hardoy & Satterthwaite, 1987; Lazo & Calderon,
2010; Lombard, 2014; Lovera, 1983b; Rodriguez et al., 2007; Torres, 2011).

Asi, empez0 a gestarse en las laderas del sur de Manizales una ciudad
que permite la construccién del mundo de sus habitantes, producto de la
organizacion popular para la toma y/o negociacion de la tierra en donde sus
pobladores deciden que hacer en la construccion de sus casas, de su entorno
o0 en la division de terrenos (Bolivar, 2011; Lombard, 2014; Lépez, 2008;
Lovera, 1983a; Ontiveros & De freitas, 1996;; Rodriguez et al., 2007; Turner,
1976), todo, por la busqueda de un lugar en la ciudad, lo cual conllevé a un
arraigo y sentido de pertenencia.

El surgimiento de estos barrios muestra como se inicio en la ciudad de
Manizales una fragmentacidon y segregacion social y espacial, asunto que

como plantea Ana Fani Carlos (Carlos, 2001a, 2008, 2014), es caracteristico

>4 «“Azucenos” ha sido el remoquete con el que, histéricamente, se ha designado a la capa dominante de
comerciantes y terratenientes de la ciudad, de la cual daba fe el Padre Fabo (1926).
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de la reproduccion del espacio moderno. Asi, en las tierras con mejores
condiciones topograficas y con mejores servicios e infraestructura se localizo
la nueva capa comercial e industrial duefia del excedente econdémico, pero
que, ademas, tenia el poder politico; en las tierras de regular condicion se
ubico la capa obrera, y en las peores tierras, en donde la pendiente de la ladera
es demasiado pronunciada, donde hay riesgos por remocion de masas, se
ubicé una poblacién carente de capital economico y poder politico. Vemos,
entonces, como la desigualdad econdmica y politica, genera una desigualdad
social que se espacializa en la ciudad desde su origen mismo, se demuestra
entonces, con ello, la diferenciacion como forma de desigualdad (Pradilla,
1987), lo cual produce injusticias espaciales.

2.2 En busca de la ciudad moderna: urbanismo corbuseriano

funcionalista una politica urbana para Manizales

Manizales, la que otrora fuera la tierra de indigenas quimbaya (Valencia,
1990) y afios mas tarde suelo de feudales, con el tiempo se consolidaria como
centro urbano al que llegarian numerosos campesinos que protagonizaron, en
el periodo comprendido entre 1940 y 1960, una tercera migracion interna
andina’>. Estos campesinos terminaron asentados en las periferias urbanas,
que ya desde la década del treinta estaban empezando a poblarse, y de ellos

un buen numero, se instald en las laderas del sur.

En el periodo mencionado, es decir, entre 1940 y 1960, se dio una
explosion demografica en la ciudad por un aumento poblacional (Figura 3)
debido, al incremento de natalidad y al proceso migratorio sefialado, esto

>> Aunque esta tercera migracion, de las otras que ya se habian registrado en nuestro pais (1740-1780 y
1840-1860), no estd totalmente documentada, cosa que la historia critica adeuda a Colombia, si dan
cuenta de ello, por ejemplo, Zambrano y Bernard en su libro Ciudad y territorio. El proceso de
poblamiento en Colombia (1993).
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ultimo, como consecuencia, de la violencia politica que, sobre todo, afect6 a
las zonas rurales, del desplazamiento de campesinos por parte de
terratenientes y del impulso que el Estado colombiano le estaba dando a la
industrializacion por sustitucion de importaciones (Amezquita, 2010; Bianchi
et al., 1969; Hirschman, 1968; Pérez, 1996). Estos hechos dieron lugar a un
proceso de descomposicion del campesinado debido a la expulsion de
poblacién y a la penetracion capitalista en la estructura agraria, lo cual genero
migracion de la mano de obra campesina a la ciudad en busca de trabajo

dentro de la nueva industria.
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Figura 3. Crecimiento poblacional y urbano de la ciudad de Manizales en la década del cuarenta del siglo XX
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En Manizales, durante el periodo de 1945 a 1970, los cuatro
subsectores principales en que estaba agrupada la industria eran: trilla de café
(61%), alimentos (25%), bienes de consumo tradicional (10%) y el resto de
actividades (4%) (L. F. Giraldo, 2001, p. 173). Sin embargo, en aquel entonces,
la industria incipiente manizalefia no estaba teniendo el auge esperado y, por

tanto, no lograba acoger toda la mano de obra que llegaba del campo.

Ya mencionamos anteriormente, que la llegada del campesinado a la
ciudad no solo se dio por la penetracion capitalista, sino también, debido al
desplazamiento de colonos campesinos por parte de terratenientes que
reclamaban propiedad sobre las tierras lo que habia generado intensas luchas
rurales, un periodo que se conocié con el nombre de La violenicia, como lo
denuncia Aprile-Gniset (1992) en su libro “La ciudad colombiana: siglo XIX 'y
siglo XX". Las luchas rurales luego se convertirian en un enfrentamiento
bipartidista entre liberales y conservadores, el cual arrojoé para la década del
cincuenta mas de doscientos mil muertos a las estadisticas de un pais que se
deshacia en el campo bajo la sinrazon de una politica extremista de
salvaguarda de la patria, pero que, al final, solo correspondia al soérdido interés
economico de una clase dominante por concentrar la tenencia de la tierra. Dice

Bushnell:

El aumento de la urbanizacion fue una tendencia general en toda América
Latina y obedecio tanto a la extrema pobreza y falta de oportunidades del
campo como a la existencia de puestos de trabajo del sector manufacturero y
similares disponibles en las ciudades; o también, como era el caso
colombiano, a la mayor seguridad que ofrecia el entorno urbano. (2007, p.
296).

En tal sentido, la explosion demografica en las décadas de 1940 a 1960
no solo se da por la atraccion de la ciudad como fuente de empleo, sino,

ademas, por la esperanza de una poblacién de encontrar un remanso de paz
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y vida, tras una era de violencia generalizada. De esta manera, un
campesinado empobrecido llega a la ciudad, no encuentra empleo ya que la
incipiente industria no logra acogerlos, ni puede desarrollar otras formas
productivas que le permitan adquirir algun capital, en consecuencia, esta
poblacién no tiene los medios para acceder al mercado inmobiliario y queda
excluida del suelo y la vivienda, pero también, de servicios basicos e

infraestructura.

Como consecuencia de esto, se empieza a producir un mayor
poblamiento de las laderas del sur de Manizales, con lo cual se consolida el
barrio popular autoconstruido, fendbmeno que Aprile-Gniset (1992) explica
como: “...una colonizacion urbana y solidaria, concertada y organizada, con el
desmonte de un pastizal para transformarlo en barrio. Una colonizacion
colectiva con los convites dominicales para realizar unos indispensables

banqueos en laderas muy inclinadas” (Aprile-gniset, 1992, p. 622).

Este fenbmeno es denunciado por Pradilla (1987) en su libro “Capital,
Estado y vivienda en América Latina”, acercandose a las causas estructurales
y coyunturales®® que llevan a la situacion de penuria de vivienda que sufre la
mayoria de poblacion trabajadora en América Latina. El autor, en varios de sus
trabajos, pone énfasis en la autoconstruccion como una forma de explotacion
con las consecuentes implicaciones tanto para los trabajadores, como para el
capital (Pradilla, 1982, 1987, 1988) y realiza una fuerte critica a la produccion
“‘informal” de vivienda y su libre desarrollo como solucion a la grave penuria de

este bien esencial para la subsistencia.

Ahora bien, la realidad es que con los afos “la blanca ciudad” del Padre
Fabo (1926) se fue convertiendo contundentemente en residencia de una

> El autor explica este fenoémeno a partir de determinantes estructurales y no solo legales: carencia de
empleo, estructuras monopolicas de la propiedad de la tierra y el sector inmobiliario. Ademas de
determinantes coyunturales: crisis econdomica, austeridad estatal y adelgazamiento del Estado.
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colectividad labriega, que no logré ocupar las viviendas obreras construidas
desde la década del treinta, ni mucho menos, acceder a las buenas tierras que
desde la fundacion misma de la ciudad se estaban comercializando; pero si se
instalé en las laderas mas pronunciadas del sur, medio a través del cual
sobrevivio a esa exclusion y marginacion a la que fue llevada por el modo de
produccion imperante, luchando dia a dia para poder llevar sus vidas
haciéndose un lugar en la ciudad de forma diferente a esa vision hegemonica,
incluso trayendo sobre sus propios hombros la memoria de una vida rural y
alcanzando, con todo ello, una “apropiacion-significacion” del espacio que les
permitié a sus miembros “ser” y “estar” en esa desdefiada “blanca ciudad”, lo
que, sugerentemente, todavia perdura. Sin desconocer con lo anterior, que tal
situacion es una de las expresiones de la desigualdad producida por el capital

en el espacio urbano.

Con la guerra rural y la crisis que afectaba la empresa popular de la
colonizacion agraria, se inicia la colonizacién urbana; forma de poblamiento
que se convirti6 en una expresion distintiva de la fase moderna de la
urbanizacién no solo de Manizales, sino, también, de Colombia en general.
Asi, los barrios populares autoconstruidos se convirtieron en un rasgo
caracteristico de la ciudad moderna colombiana. Especificamente, en
Manizales las tierras con mayor pendiente que circundaban el centro
consideradas como inconstruibles, entre ellas las laderas del sur, se integraron
a la ciudad por medio de un verdadero proceso de colonizacion popular, por lo
que se puede afirmar que el nuevo espacio urbano, en gran parte, es producto
del trabajo de colonos sin techo que no encuentran lugar en la ciudad y, en
cierto modo, este fenbmeno es el traslado de la violencia que migré del campo
a la ciudad.

En la ciudad a estos colonos se les niega la tierra, el techo, pero ademas
el trabajo, lo que deviene en una injusticia social hacia ellos. Razon por la cual,

esta poblacion de colonos tiene que inventar sus fuentes de empleo, de
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recursos y de proteccion en el medio urbano, mediante una creatividad popular

espontanea surgida de las mismas penurias.

De esta manera, las acciones de estos colonos se van territorializando
en lo que Safa y Aceves llaman una “ciudad de la invencion” (Ramirez &
Aguilar, 2006) en la cual surgen, como veremos en el siguiente capitulo,
relatos de vida que oscilan entre las oportunidades limitadas y las opciones
casi inexistentes. Asi, una colectividad, que de manera despectiva seria
llamada “pueblo”, en realidad, funda y da materialidad a una ciudad “otra”,
hilvanando identidades e inventando espacios desde su condicion de pobreza
y vulnerabilidad y soportando los avatares de una creciente modernizacién que
termina bajo el dominio de poderes con toda una capacidad instalada en el
Estado para fragmentar el espacio urbano.

Bajo esta premisa se va configurando la espacialidad urbana de
Manizales, en cuya configuracion se genera una verdadera fragmentacion y
segregacion a través de una localizacidn en el suelo urbano, que se agudiza
con el tiempo debido a la implementacion de los postulados del urbanismo
corbuseriano’®’, de acuerdo con los cuales se propone una zonificacion
marcada que clasifica, la construccion de grandes vias y la delimitacion de las
futuras areas de expansion, todo ello como principios ordenadores y

armonicos de la ciudad.

Hacia la década del cuarenta, con la llegada de una nueva generacion
de arquitectos educados bajo la influencia del movimiento moderno, se
empieza a pensar en un “Plano futuro” para la ciudad. A ello obedece la visita

del urbanista austriaco Karl Brunner>® cuyo fin fue aportar su conocimiento a

>7 Principios promulgados en la Carta de Atenas a partir del Congreso Internacional de Arquitectura
Moderna (CIAM) desarrollado en 1933.

8 Ingeniero y arquitecto austriaco graduado de la Technischen Hochschule Wien en 1912. Llego al final
de la década de 1920 a América Latina para emprender diferentes planes de desarrollo urbano.
Emprendi6 su primera mision en Chile, como consejero técnico de Obras Publicas y profesor de la
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un plan que permitiera implementar los principios de esa “modernidad”
idealizada al desarrollo urbano de la ciudad, todo con una base racional. Asi
lo evidencia su discurso en el paraninfo del Palacio Municipal el 3 de mayo de
1940: “ El planeamiento urbano de la ciudad futura no es solamente un paso
imprescindible para los proyectos del acueducto y alcantarillado, sino también
una base para iniciar una accién a favor de la urbanizacién racional de los

nuevos sectores de ensanche” (H. Giraldo, 1985, p. 230).

En su discurso, Brunner concibié lo que consideré la “nueva ciudad”,
celebré el animo vanguardista de la clase dirigende y de la sociedad
manizalefia en general, adicionalmente, resalté en apartados de este discurso
la forma como se enfrentd la reconstruccion del centro después de los
devastadores incendios de los afios veinte, en palabras suyas: “se construyo
una ciudad con unos edificios modernisimos de refinado gusto". También dijo
que las nuevas urbanizaciones debian disefiarse en modelos concéntricos o
mediante sistemas escalonados con terrazas superpuestas “todas en estilo
paisajista”, para ello puso como ejemplo las urbanizaciones que se habian
construido en California, Estados Unidos.

Fue muy insistente con la idea de la formulacion de un urbanismo
perfecto; también, con la idea de que los propietarios de terrenos tenian
responsabilidad econdmica en la financiacibn de las obras publicas,
adelantandose a la ley que hoy rige en Colombia: la contribucion a la
valorizacion. Sobre la movilidad, inst6 a la construccion de vias paralelas a la
Avenida Cervantes. Proclamé que la preocupacién por una ciudad
perfectamente ordenada y estéticamente bella es sindnimo directo de cultura,
en tal sentido dijo: “Manizales solo conquistara definitivamente una alta

categoria urbana como ciudad floreciente e intelectual, si un plano bien

Universidad de Chile en 1929. Cuatro afios después llegd a Colombia y tomo la direccion del
Departamento Municipal de Urbanismo de Bogota y fue consejero urbanista del Gobierno de Colombia
desde 1935.
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meditado, amplio y completo, econdmica y artisticamente concebido le indica

todos los derroteros para llegar a este fin”.

Estos acontecimientos, explican la ola que hubo en Colombia tendiente
a realizar los planos reguladores de las principales ciudades en concordancia
con la Ley 88 del Congreso Nacional de 1947, que ordenaba para los
municipios con presupuesto mayor a $200 000, la obligacién de elaborar un
plan regulador que indicara la manera como debia continuarse la organizacion
futura de la ciudad y las mejoras a lo ya construido, asi como los sitios donde
debian ubicarse los edificios publicos, sitios de recreo y deporte, templos,
plazas, areas verdes, escuelas y demas edificios necesarios a la poblacién.
Ejemplo de ello, es el proyecto del Plan Piloto (1950) disefiado por Le
Corbusier para Bogota (O'Byrne, 2010) o el Plan Regulador para Medellin
(Restrepo, 1981) proyectado por Wiener y Sert (1948-1952).

De acuerdo con todos estos planes, el espacio fue pensado por
expertos, codificado en representaciones como el plano, de ahi que fuera
dominado por la técnica, el saber y el poder politico para su control. Surgio
desde esta época, la inquietud por realizar una planeacién de la ciudad desde
las oficinas municipales y por estimular una reglamentacion urbana, sin
embargo, este saber técnico sustentaria el discurso que justifica un modelo de
urbanismo con soluciones superficiales y esconderia la estrategia que
transforma el espacio urbano en mercancia, que permitiera una especulacion
del suelo a través de la zonificacion de areas, el aprovechamiento de sectores
para vivienda y las cesiones de areas de recreacion. Todo ello, en
concordancia con los planos regulares que se propusieron en el resto de los
paises Latinoamericanos: el disefio de Brasilia (1956-1960) en Brasil,
realizado por los arquitectos modernos Lucio Costa y Niemeyer; el Plan
Regulador Intercomunal de Santiago en Chile (1953); el Plan Regulador de
Caracas (1951) en Venezuela, proyectado por Maurice Rotival y un grupo de
arquitectos franceses (Gonzalez et. al. , 2018), el Plan Piloto de Lima (1949)
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en Peru (ONPU, 1949), y el Plan Regulador del Distrito Federal (1940) en

México, por mencionar algunos.

En general, se formularon numerosos planos reguladores inspirados en
la Carta de Atenas bajo la influencia de los criterios funcionalistas y
racionalistas, de lo cual Manizales no estuvo exenta, asi, para las décadas del
cincuenta y el sesenta del siglo XX, se comienzaron a aplicar en la ciudad los
consejos y ensefianzas de Brunner, ejemplo de ello es la delimitacion del area
urbana de la ciudad a través del Acuerdo del Concejo municipal 056 de
septiembre 04 de 1956 y del Acuerdo 087 de junio 10 de 1959 mediante el cual

se dictan disposiciones sobre construcciones y urbanizaciones.

Igualmente, y como respuesta a las politicas de las entidades oficiales,
como el Banco Central Hipotecario (BCH), el Instituto de Crédito Territorial
(ICT) y la Caja de la Vivienda Popular (CVP)*® y ante el preocupante déficit
habitacional, se construyeron barrios para albergar la poblacidon campesina
que siguia llegando, pero ante la necesidad de encontrar terrenos a bajo costo
y facilmente edificables, se inici6 una progresiva retirada del casco urbano
hacia areas suburbanas®, en las cuales se pudiera albergar a una poblaciéon

obrera, lo que generd una expansion de la ciudad.

A pesar de todos los esfuerzos por la produccion de vivienda para los
campesinos recién llegados y para la capa obrera, mucha de la poblacion

proveniente del campo con la esperanza de paz y mejores condiciones de vida,

9 La CVP y el ICT construyeron entre 1963 y 1968 el 71,61% de las unidades de vivienda obrera en
Manizales (Universidad Nacional de Colombia & Departamento de Planeacion Municipal de Manizales,
1970). Esta vivienda fue construida bajo dos tipo de programas desarrollados por las entidades
mencionadas el primero, programas directos, dirigidos a familias que disponian de la capacidad de pago
de una cuota inicial e ingresos regulares mensuales, es decir, obreros y empleados con ingresos altos. El
segundo, programas de autoconstruccion que representaba mas de la mitad de las unidades construidas,
los beneficiarios debian tener la posibilidad de una financiacion con trabajo o materiales.

®0 Se construyen por ejemplo los barrios de Minitas (1961), Aranjuez (1963), La Sultana (1967),
Malhabar (1968) en zonas considerablemente alejadas del centro urbano.
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no logré vincularse a la produccion capitalista; la ilusion de una
industrializacion pujante y de generacién de empleo pronto se desvanecio. Los
recién llegados tuvieron que ocuparse en oficios varios o tuvieron que hacerle
frente al desempleo inventandose infinidad de estrategias para sobrevivir en
la llamada economia informal, por tanto, no tuvieron los recursos para acceder
a la financiacion de sus casas. De esta forma, los barrios populares
autoconstruidos, surgidos en la ciudad ya desde los anos treinta, se fueron
poblando cada vez mas, convirtiéndose en escenario de la lucha cotidiana de
cientos de pobladores. Por muchos afos los “azucenos” manizalefios se
mintieron sobre la realidad de la ciudad, estableciendo mitos que hacian
referencian a ella, por ejemplo, como a una “tacita de té”, lo que, basicamente,

sirvié para ocultar los problemas de desigualdad y marginalidad socioespacial.

La industrializacion no fue creada por un nuevo grupo, fue el mismo
estrato comercial y cafetero el que se comprometioé con ella. De acuerdo con
esto, en Manizales se repitid6 el fendmeno que caracterizé dicha
industrializacion en toda América Latina, en donde esta no es consecuencia
de la desaparicion del orden feudal como sucedié en Europa, sino que, se
establecid la industria como fruto de una politica de sustitucion de
importaciones; por tanto, no procedid a operar cambios radicales en la
estructura de la sociedad, sino que se superpuso encima de estructuras que
permanecian intactas, de tal forma que sirvid mas como un instrumento de

poder que como factor decisivo de crecimiento econdémico.

En cierto sentido, el proceso industrial fomenté una actividad mas
moderna de control, ahondando la brecha historica existente en las estructuras
sociales, politicas y econdmicas de la ciudad. Basicamente, a pesar de la

aparente transformacion operada a través del tiempo en Manizales, se
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conservo la misma estructura social que operaba desde su fundacion’!, con
los mismos privilegios hacia ciertos grupos reducidos, los cuales se
acostumbraron a identificar los intereses de la ciudad con sus propios

intereses, sin tener en cuenta la condicion de toda la poblacién manizalefa.

2.3 Configuracion espacial de la ciudad de Manizales a partir de la
década del 70 del siglo XX: fragmentacion y segregacion de la
ciudad

Para la década del setenta la demanda habitacional en la ciudad
aumentaba con la migracion desde el campo, la manera de enfrentarla,
ademas de la creciente necesidad que manifestaban las autoridades
municipales de establecer un ordenamiento planificado de la ciudad, dio
cabida a la subordinacién inevitable del espacio a un “plan”, el cual fue
impulsado por la Oficina de Planeacion Municipal®® y el recién creado
Departamento de Planeacion y Servicios Publicos®, que en compaiiia de la
Universidad Nacional de Colombia y el Centro de Investigaciones para el
Desarrollo, formularon el primer Plan de Desarrollo de Manizales®, en el marco

de las politicas nacionales que buscaban un planeamiento del pais, lo que se

61 primero fue la reparticion de la tierra para la sociedad Gonzalez-Salazar y Cia, con el fin de establecer
el poblado mismo; después fue la adjudicacion de tierras baldias y los negocios con la misma sociedad
que favorecieron a una minoria que, desde el concejo Municipal, controlaba el acceso a los recursos
financieros y politicos de la época. La estructura social fue cerrandose en torno a los privilegios recibidos
gracias al titulo de “fundadores” lo cual gener6 su enriquecimiento progresivo, lo que fue definitivo para
una regresion al sistema feudal.

62 Creada mediante Acuerdo 049 de septiembre 14 de 1960.

63 Creado mediante Acuerdo 014 de 1969, el cual permite al Municipio de Manizales actuar con
propiedad en el campo de la planeacion urbana.

64 Mediante Acuerdo 033 de junio 08 de 1965 se autoriza al ejecutivo municipal contratar la ejecucion
del Plan Piloto de la ciudad.
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introdujo en la reforma constitucional de 1968 en el articulo 76 que en su

numeral 4 rezaba:

fijar los planes y programas de desarrollo econdémico y social a que debe
someterse la economia nacional, y los de las obras publicas, que hayan de
emprenderse o continuarse, con la determinacion de los recursos e
inversiones que se autoricen para su ejecucion, y de las medidas necesarias

para impulsar el cumplimiento de los mismos.

En este plan se mantuvieron las formulas regidas por las ideas del
urbanismo corbuseriano, su sentido emanaba precisamente de la nocion de
que el Estado debia dirigir y orientar las acciones en el espacio urbano, con
un énfasis fundamentalmente formal, a través de una organizacién que se
consideraba conductora de todas las esferas sociales, todo ello, ligado al
paradigma epistemoldgico de la modernidad, en el cual el orden es su principio
basico (Jaramillo, 2014). Se establecié asi una zonificacion clara para la

ciudad, nuevas vias para la articulacion del suelo urbano, las areas de futuro
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crecimiento® y las areas de intervencién: erradicacion®, renovacion®’,
ocupacion (Figuras Figura 4 y Figura Figura 5). Con lo anterior, se legalizo el
reparto social del suelo a través de la regulacion y control de su uso, naturaleza
e intensidad; de tal manera que, engendrado en el derecho, se estructuro el
espacio urbano, con una busqueda de racionalidad, de la ciudad progreso, que

85 Se propuso la mayor expansion de la ciudad hacia el oriente en suelos suburbanos donde se proyecto,
de acuerdo con los términos utilizados en el Plan de Desarrollo, la “ciudad satélite industrial” de La Enea
dada la existencia de un nucleo industrial de una cierta importancia y su localizacion con respecto a la
via Panamericana (Universidad Nacional de Colombia & Departamento de Planeacion Municipal de
Manizales, 1970). Se planted un centro industrial a partir de la industria existente, las industrias
complementarias que podrian instalarse y pequefias industrias derivadas o relacionadas con la poblacion
local, pues, en dicha ciudad satelital, se destina suelo para viviendas obreras, las que efectivamente
fueron construidas entre 1977 y 1985 por el ICT, inicialmente con procesos de autoconstruccion y
posteriormente por construccion directa del Instituto.

66 [ a erradicacion de “tugurios”, como son nombradas las soluciones espontaneas de vivienda en el Plan
de Desarrollo de 1970, era un programa que venia desarrollandose ya en la ciudad desde 1958 cuando
se aprobo el Acuerdo municipal 018 de diciembre 01 en el que se establecian las medidas para dicha
erradicacion; sin embargo, segin esta expuesto en el mismo Plan, estds medidas no respondian a la
problematica del déficit habitacional, teniendo en cuenta que: “desplazan a los individuos a areas
periféricas con la consiguiente deseconomia, en el transporte, los alejan de las fuentes de trabajo
ocasional, unica posibilidad ofrecida por la estructura econémica urbana (...) se aumenta su segregacion
social, ya que los nuevos barrios presentan atin mas el caracter de islotes cerrados y aislados. Se impone
a las familias una carga inexistente anteriormente: el pago del valor del lote y/o préstamos para la
construccion (...). Son llevados a viviendas tan inadaptadas a su composicion familiar -ntimero de hijos-
como las anteriores y muchas veces con los mismos problemas de ausencia de servicios de
infraestructura y también de servicios educativos, etc. Finalmente, se reduce en muchos casos la
movilidad fisica indispensable a esta mano de obra flotante y no calificada, fijdndolos a una precaria
propiedad privada.” (Universidad Nacional de Colombia & Departamento de Planeacion Municipal de
Manizales, 1970, pp. 483-484). No obstante, lo analizado por los técnicos y profesionales de este plan
se quedo solo en el discurso, pues los planos propuestos reflejaban todo lo contrario, por un lado,
proponian areas de erradicacion y, por otro, incentivaban la construccion de VIS en areas de expansion
a pesar de lo que reza el informe que continta diciendo: “Estos hechos nos llevan a hacernos la pregunta
de si la erradicacion de tugurios por medio del acceso a la propiedad de una vivienda del ICT, resuelve
o agrava el problema de los habitantes de los tugurios. Los mismos hechos nos parecen indicar que es
necesario buscar nuevas formas de hacer frente al problema de Manizales donde, dadas las caracteristicas
de inestabilidad del suelo, no se puede pensar en permitir o inducir un desarrollo progresivo del tugurio
en su privilegiada situacion actual”. (Universidad Nacional de Colombia & Departamento de Planeacion
Municipal de Manizales, 1970, p. 484). Nuevamente, el discurso esta lejos de lo proyectado en los
planos, teniendo en cuenta que en estos no aparecieron “nuevas formas de hacer frente al problema de
Manizales”, sino que, por el contrario, se mantuvieron las mismas formas, incluso, los tugurios de las
laderas del sur, como son nombrados, fueron excluidos del suelo urbano debido a las pendientes tan
pronunciadas. Podriamos preguntarnos: ;esas formas fueron las nuevas maneras de hacer frente a la
problematica?

67 La renovacion urbana fue propuesta al tomar como ejemplo los complejos habitacionales de Nueva
York que se habian construido en la postguerra norteamericana y que Jane Jacobs (2011) denunciaba
considerandolos aberrantes en su dimension humana del habitar.
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se difundid y se convirtio en la vision hegemonica; sin embargo, desde nuestra
perspectiva, esta planificacion va de la mano con la dilatacién del espacio vital,
pues se convierte en una produccion de ciudad que sefiala una nueva relacién
espacio-tiempo redefinida en la vida cotidiana en un espacio fragmentado,
caracterizado por la segregacion, de acuerdo con Ana Fani Carlos, en esta
condicion el tiempo tiene que ver con el uso del espacio que se halla
normatizado por el Estado y orientadores de la vida urbana (Carlos, 2001a).

Asi, en la cotidianidad normatizada y programada todas las relaciones
tienden a ser medidas por la mercancia constituyéndose en signo de
identidad que orienta habitos y encanta con imagenes, una cotidianidad
marcada por la escision de las relaciones sociales que vinculan a los seres
humanos entre si y a estos con su espacio, ya que estas relaciones estan

subsumidas a las logicas y signos de la mercancia .
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Figura 4. Propuesta de expansion urbana
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Figura 5. Propuesta de areas de intervencion urbana
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La administracion aprovecho lo propuesto en este plan y emprendio en
1971, a través del ICT, la construccion del barrio EI Nevado en la pequeia
area que dicho plan destind, en las laderas del sur, para ocupacion total del
suelo (Figura 5). Este barrio se ubico en los limites de la antigua carrilera del
ferrocarril sobre terrenos que ya habian sido colonizados desde la década del
cincuenta por una poblacion carente de techo. Se construyeron 400 viviendas
de interes prioritatio-VIP prefabricadas, para solucionar el problema de los
damnificados de barrios deprimidos de la ciudad a causa de un fuerte invierno,
posteriormente, se construyé una segunda etapa por la Caja de la Vivienda

Populara-CVP, urbanizacion Los Andes (Figura 6).

Figura 6. Proyecto urbanizacion Los Andes barrio El Nevado desarrollado por la CVP
en 1976
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Sin embargo, en la década del ochenta siguio la toma de tierras en las
laderas inferiores al barrio, las cuales presentan una marcada pendiente, se
dio asi, el poblamiento espontaneo de lo que hoy se conoce como Bajo Andes,
podriamos decir, que continuando con esa especie de desviacion de la
espacializacion de la vida urbana que la utopica “modernidad” queria sembrar
en la ciudad. Como diria Foucault: “también existen, y esto probablemente en
toda cultura, en toda civilizacion, lugares reales, lugares efectivos, lugares que
estan disenados en la intuicion misma de la sociedad, que son especies de
contra-emplazamientos...” (Foucault, 1966, p. 20).

Nada mas real para la época, de acuerdo con las condiciones sociales
y politicas de nuestro pais y, particularmente de Manizales, que esta manera
de hacer ciudad; pues habia una creciente llegada de poblacién desde el
campo, debido, de un lado, al abandono cada vez mayor de las politicas
agrarias por parte del Estado, de otro lado, a los desplazamientos que sufria
la poblacion rural gracias a las intensos enfrentamientos entre las guerrillas, el
Estado y los nuevos grupos de autodefensa que habian surgido en Colombia.
Si a estos fendmenos se les sumaba la realidad de una industrializacién que
nunca florecio y, en consecuencia, que nunca absorbio suficiente mano de
obra en la ciudad e, igualmente, se le sumaba los procesos de mercantilizacion
del espacio, la poblacion recién llegada no tenia otra alternativa que entrar a
la ciudad por la via de la toma de tierras o del mercado “informal” del suelo,
asi como, por la via de la “autoproduccion” (Carvajalino, 2008; Jaramillo, 1981;

Torres, 2011) de sus barrios.

Siguiendo a Jaramillo (1981, 2014), en nuestro pais y, por supuesto, en
Manizales el “Plan 70” disefiado con gran labioriosidad fue sobrepasado antes
de que pudiera ser aplicado y las autoridades se vieron impotentes ante una
dinamica que se calificaba de cadtica y desordenada. Pero la critica mas fuerte
a este tipo de organizacioén, fue tomando cuerpo en América Latina y tenia que
ver con el tratamiento de las practicas espaciales de los grupos populares,
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precisamente en lo que refiere a la exclusion de vastos contingentes de la
poblacién mas pobre al acceso a medios de alojamiento considerados como
‘normales”, es decir, excluidos de la promocion inmobiliaria privada y de los
planes habitacionales estatales desproporcionadamente insuficientes
(Pradilla, 1984, 1987).

Con el “Plan 707, no solo se afirmaron las logicas de la mencionada
Carta de Atenas; ademas, se apuntald el poder del Estado para someter el
espacio urbano a su control, pero también al control del dinero, del trabajo y
de la organizacion industrial, en los términos de Raffestin (1989), ya que con
él se instaurd un orden a través de una divisidon territorial que asignaba
funciones, mediante la delimitacion del suelo urbano y su clasificacion en
diferentes actividades: industrial, residencial, comercial, institucional y zonas

verdes. Se lee en el informe del Plan:

Morfolégicamente, el nucleo de Manizales presenta la forma de un nucleo
central y un conjunto de implantaciones urbanas dispersas a lo largo del eje
longitudinal de la Avenida Santander. La primera proposicion de este esquema
director es la de integrar estas unidades dispersas para formar un solo
conjunto en el que se distinguiran dos sectores: el nucleo central tradicional
plurifuncional que agrupara las funciones econémicas y de servicios de nivel
superior para atender al nucleo y al conjunto del area metropolitana, y el sector
Este de la ciudad sobre el eje de la Avenida Santander en el cual se localizara
fundamentalmente la vivienda y los servicios secundarios relacionados con

ella, ademas de ciertas funciones institucionales de mayor consumo de area.

La ciudad actual, funciona como una ciudad lineal que sigue de Oeste a Este
la cresta de una meseta y se explaya a partir de ella hasta donde los limites
topograficos lo permiten. De esta consideracion surge la segunda proposicion
fundamental que es la de un “perimetro final” para la ciudad, definido
primordialmente por los limites naturales de la misma y tomando como areas
potenciales de expansiéon urbana aquellas con pendientes inferiores al 25%

que rodean al perimetro actual. En el perimetro quedaran algunas zonas,
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de pendientes superiores al 25%, pero son pocas y al mismo tiempo el
perimetro excluird areas ya urbanizadas con pendientes superiores al
25% como los barrios de tugurios localizados al norte y al sur del nucleo

antiguo de la ciudad.

De la plurifuncionalidad del nucleo antiguo de la ciudad se deriva el hecho de
que precisamente este nucleo es el que tiene la mayor necesidad de
integracién con los nucleos nuevos propuestos en la Enea y El Rosario-
Chinchina, a las cuales se afiaden las relaciones que histéricamente ha tenido
Manizales con su region. Esto ha hecho que se planteen anillos perimetrales
de vias que rodean el nucleo “nuevo” hasta llegar a dos puntos en los limites
Oeste y Este del nucleo antiguo para de ahi empezar a penetrar en él en busca
del mercado, la central de transportes, la zona comercial y las areas de
administracion publica y privada. Podriamos decir que nuestra tercera
proposicion general significa pasar de un eje vial lineal base del
funcionamiento de la ciudad actual a importantes ejes perimetrales que rodeen
el nucleo “nuevo” y una vez en los puntos Este y Oeste antes descritos

penetren al nucleo central donde se localiza la actividad econémica y social.

La cuarta proposiciéon que consideramos fundamental al nicleo de Manizales
es la de la limitacion de las areas destinadas a la industria. Ella nace de la falta
de terrenos aptos para su localizacién. Ella se localizara en los nuevos nucleos

propuestos.

Los dos sectores antes descritos presentan una diferencia fundamental en
cuanto a densidades. Mientras el sector antiguo de la ciudad presenta altos
indices de ocupacion y hacinamiento el nucleo nuevo de la ciudad o sector
Oriental presenta bajas densidades con barrios de alto consumo de espacio.
Nuestra quinta proposicién es la de utilizar al maximo el suelo, factor raro y
costoso en Manizales, por medio de un proceso de densificacidn de las areas
de vivienda (Figura 7). (Universidad Nacional de Colombia & Departamento de

Planeacién Municipal de Manizales, 1970, pp. 176-177) Negrilla del autor.
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Con el plan observamos como el Estado practicé una geometrizacion
del espacio, mediante puntos, lineas y superficies, como funcién de poder para
generar una estructura legible y transparente, convirtiéndose en instrumento
para el control, el sometimiento y la vigilancia, puesto que, “la disciplina realiza
primero la distribucion en el espacio” (Foucault, 1979). Se aplicaron entonces
los principios de la Carta de Atenas como una estrategia de dominacion que
fragmentd el espacio y lo hizo equivalente de cara al mercado, reuniendo de
esta manera en piezas funcionales, la vida del espacio y el espacio mismo.
Asi, bajo la apariencia de racionalidad, la dominacion se expresé en una

cotidianidad programada donde se manipularon las necesidades y los deseos.
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Figura 7. Propuesta esquema de estructura urbana
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El plan se convirtié en la “condicion unica de la felicidad humana, que
no puede basarse sino en la perfecta articulacion de necesidades definidas
cientificamente y la disposicidn univoca, transparente y legible del espacio
vital” (Bauman, 1999, p. 59). El resultado fue un espacio producido a partir de
un saber técnico, en donde los usuarios irian a experimentar pasivamente lo
que les habia sido impuesto (Lefebvre, 2013, p. 92 -100). Con ello, se
pretendia una produccion del espacio que generara nuevas formas locales,
urbanas y regionales de organizacion social, estableciendo una funcién y
forma fija para las practicas sobre él, asunto que tanto ha criticado Ana Fani
Carlos (2001a, 2001b, 2014) en el entendido que las practicas cotidianas de
los ciudadanos han quedado programadas y controladas por el capital.

Esta forma de moldear y modelar el espacio urbano que fomento la
administracion municipal y de la cual se apropian aquellos grupos dominantes
de la ciudad de Manizales, permiti6 una legibilidad que facilitaba la
administracion y el control de este, asi como también se convirtidé en una
estrategia para maximizar los beneficios econdmicos de la urbanizacién. En
tal sentido, resulta sugerente afirmar a la manera que lo propone Bauman, que
el Plan de Desarrollo propuesto para Manizales en el afio 1970, consistio en
‘una manipulacion consciente de reordenar a voluntad la transparencia del
espacio como relacion social, en ultimas como relacion de poder” (Bauman,
1999, p. 48).

La que en otro tiempo fuera la ciudad organizada por colonos
campesinos cambio de valia en el contexto de esa Manizales de después de
mitad del siglo XX, “desarrollista” y “moderna”, que se extiende ya no a las
laderas del sur sino al Oriente liberandose de esos espacios surgidos desde
la cotidianidad de sus habitantes. Espacios que, incluso, fueron invisibilizados

en las representaciones (planos y mapas) que permiten un orden social, pues
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recordemos que los barrios®® ubicados en las zonas mas pendientes de estas

laderas son excluidos del suelo urbano.

En tal sentido, podemos observar que la ordenacién del espacio que se
proclamé ciencia no solo sirvio para la legitimizacion de ese orden social, al
procurar una imagen técnica y aséptica, aparentemente neutral, sino que,
ademas, contribuyo a instaurar una valorizacion del suelo urbano en términos
econdmicos, es decir, a una plusvalia de este, puesto que, siguiendo a Chaves
(1998), se produjo una demanda de localizaciones (por ejemplo de servicios)
que indujo a diversos agentes: terratenientes urbanos, compafias
inmobiliarias y burdcratas partidistas a desplegar su poder para la apropiacion
o adquisicion de la tierra y, de esta manera, apropiarse de los excedentes
producidos por dichas localizaciones, proceso que se convirtio en la base de

crecimiento de la ciudad, cuestion que ahondaremos en el siguiente apartado.

Lo anterior, arrojo luz sobre un aspecto crucial del precio del suelo: la
sobreganancia, una transferencia de valor hacia los propietarios juridicos de
la tierra. Este fendbmeno muestra la importancia de escudrifiar de manera
rigurosa sobre los agentes que intervienen en tales procesos, pues esto le da
contenido social a las formas de mercantilizacion del suelo, las cuales a pesar
de una eventual homogeneidad juridica puede adquirir significados diversos
(Jaramillo, 2009).

Resulta entonces provocador mencionar que el conocimiento desde el
cual se planifica Manizales se convierte en una fuerza productiva que imagina
e idea la ciudad a favor y servicio del capital, lo que deviene en una nueva
relacion ideologia-conocimiento en la que el saber adquiere el papel de la
ideologia, y es aceptable solo el espacio producido a partir de los principios

corbuserianos. Por lo anterior, no se reconocen formas desorganizadas,

®8 Barrios que en el “Plan 70” reciben el nombre de “tugurios”.
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caodticas o espontaneas como los barrios que nos convocan, pues no son
pensados e imaginados desde dichos saberes, sino que, por el contrario,
surgen de saberes populares.

A nuestro entender, ese “espacio concebido” vela tras imagenes
visuales perfectamente ordenadas, legibles y coherentes, la existencia de un
orden social que oculta las profundas contradicciones y desigualdades que la
produccion capitalista genera en el espacio urbano de Manizales. En tal
sentido, podemos afirmar que en dicho modo de produccién se dan unas
relaciones sociales de explotacion y dominacion que se mantienen por y en el
espacio, las cuales generan injusticias frente a ciertos grupos como los

localizados en los barrios estudiados.

La interpretacion de los planos propuestos en el Plan 70 para la ciudad
de Manizales, hace evidente la fragmentacion de su espacio, pero, ademas,
también muestra la segregacién (Carlos, 2001b, 2001a, 2014) de los barrios
estudiados, ya no solo por la condicién topografica, sino por la accidn humana
deliberada que utiliza como herramienta un conocimiento técnico y cientifico
que porciona la ciudad, en virtud de la utopia “desarrollista”, dejando a merced

del dia a dia la realidad heterotopica de sus efectos.

Para dar un poco mas de claridad al asunto, podriamos decir que la
implementacion de aquel plan urbanistico se convierte en una accién que
mantiene la exclusion de la poblacion sin los medios para acceder al mercado
del suelo urbano, asi, esta poblacién sigue resolviendo de forma diferente su
manera de “estar” en la ciudad. Nos queda claro, entonces, que este “plan”
materializd, por lo menos en los términos de la representacion del espacio, la
utopia “modernista”; frente a esto, los barrios estudiados eran disonantes, vy,
en consecuencia, contravenian la utopia, motivo por el que son invisibilizados

y excluidos del perimetro urbano, no obstante, estas acciones no eliminan la



134

realidades y los escenarios de los contraespacios, de las heterotopias®, pues
estos barrios seguian existiendo, incluso, crecian de forma acelerada y, de
esta manera, se iban transformando y consolidando, también, como espacio

urbano, como ciudad “otra”.

El “Plan 70” se convierte en un hito para la planificacion de la ciudad
de Manizales, pero, al mismo tiempo, la década del setenta se convierte en un
hito temporal, debido a las condiciones sociales y politicas del pais, que dio
inicio a la rapida colonizacion de las laderas del sur, no solo por las 400 casas
que construyé el Instituto de Crédito Territorial-ICT", sino ademas, porque al
ser este un suelo de gran pendiente y quedar excluido del perimetro urbano, a
pesar de su cercania con el centro tradicional de la ciudad, no era rentable
para el mercado inmobiliario, de tal manera que, aquellos espacios
marginados se convirtieron en lugar ideal para una poblacion pobre que pudo
mantener asi el vinculo con un centro préximo y propio, pues era en él donde
se “ganaban la vida” dia a dia, como bien tiene en sus recuerdos el hijo de
Aurora quien dice: “nosotros llegamos aqui hace como cuarenta afios (...) yo
estaba pequeriito, pero recuerdo que nos vinimos del norte de Caldas porque
la tierrita, izque (sic) ya no nos daba para vivir (...) y aqui construyd mi papa
el ranchito en guadua, decia mi papa que era muy cerquita del centro y ahi
podia consequir trabajo él...y pues ahi teniamos todo. Las palabras del hijo de

Aurora confirman que estas tierras eran apetecidas para una poblacién pobre

89 Foucault (2010) reconoce que todos las culturas constituyen heterotopias, solo que sus formas son
variadas, lo que no es obstaculo de contenerse en dos grupos. Por un lado, esta el emplazamiento, en
razén de que se reserva solo a unos sujetos de la sociedad, en nuestro caso la ciudad concebida, por el
otro, la proxémica de los contra-emplazamientos de quienes se hallan ciertamente distantes de la media
normalizada seglin los canones aprobados por el colectivo que, para nuestro caso, bien acusa a quienes
crean barrios populares autoconstruidos.

7% Debido a que el suelo donde se construyeron buena parte de estas casas quedé excluido del perimetro

urbano, la administraciéon municipal establecié condiciones especiales para autorizar construcciones del
ICT en el area, segun el Acuerdo 032 de junio 07 de 1971.
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que podia, al localizarse alli, acceder a trabajo y servicios al encontrarse cerca

del centro tradicional de la ciudad.

2.4 Politicas neoliberales en la produccién de ciudad

En la década de los ochenta entraron en escena las politicas
neoliberales a Colombia, las que, de acuerdo con (Soja, 2008), forjan una
nueva sintesis que racionaliza, celebra y promueve con eficacia el proceso de
globalizacion, el intercambio comercial, la integracion financiera y el flujo de la
informacion. Lo anterior hizo que un nuevo grupo de empresarios economicos,
financieros y politicos empezara a operar no solo a nivel transnacional, sino
también, nacional, regional y local, mediante la constitucion de un
“mercantilismo urbano” (Ribeiro & Dos Santos, 2007) resultante de la relacion
entre el Estado y las fuerzas liberales-nacionales que aseguraron la
convergencia de intereses entre capitales empresariales nacionales
dominantes y los capitales internacionales, en una coalicion que comando la
insercion de los paises de América Latina en la expansion del capitalismo
globalizante.

Para el caso de Manizales, estas politicas neoliberales permitieron que
el capital privado tuviera libertades y ventajas en sus inversiones dentro del
suelo urbano con un retorno maximizado de renta. Ya los capitales privados y
financieros habian empezado a asumir, en la década del setenta, un control
del mercado inmobiliario en el marco del Plan de Desarrollo Nacional 1970-
1974 (Las cuatro estrategias), este plan cambio la vision en relacion con la
vivienda y el desarrollo urbano que, desde ese momento, tanto la una como el
otro, fueron considerados factor de desarrollo econdmico y social para el pais.
Igualmente, los decretos presidenciales 677 y 678 de 1972 cambiaron los
sistemas financieros en Colombia, con la promocion de corporaciones

privadas de ahorro y vivienda para manejar los dineros de ahorro privado y asi
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enfocar su inversion en la construccion con base en el sistema de Unidades
de Poder Adquisitivo Constante (UPAC). Paralelas a las corporaciones se
organizaron las compafiias urbanizadoras y constructoras, las cuales

aprovecharon el nuevo sistema financiero para asumir el control del mercado.

Al promotor inmobiliario y al empresario constructor se le sumo el
sistema financiero como mediador que facilitaba el capital para la produccion
y consumo de vivienda, en tal sentido, se gener6 un proceso que posibilitd aun
mas la promocion inmobiliaria la cual se convirtié para Manizales, al igual que
para América Latina, en una actividad permanente e institucionalizada, tal
como lo han sefalado Bolivar y Lovera (1982), lo cual llevé a la expansion

urbana.

Tal como se anunci6 en el acapite anterior, la ciudad habia empezado
a expandirse fuertemente, especialmente hacia el oriente, con la construccion
de barrios obreros en la periferia del casco urbano, y es para la década del
ochenta y noventa cuando se intensifico la construccion de urbanizaciones en
los intersticios que quedaban entre el consolidado suelo urbano y los nuevos
centros satélites, aprovechando la infraestructura vial y de servicios que la
municipalidad habia extendido hasta los nuevos barrios obreros; pero,
ademas, sacando fruto, por un lado, de los nuevos sistemas financieros y, por

otro, del Plan 70 que para la época ya habia sido adoptado’!.

En consecuencia, aquellos predios para urbanizar adquirieron un buen
precio dentro del mercado inmobiliario, lo que fomentd la construccion de
vivienda para estratos medios por parte del capital privado, mucha de la cual
fue financiada a través de corporaciones de ahorro y vivienda mediante el

sistema de créditos hipotecarios, permitiendo la participacion, cada vez mayor,

71 El Plan de Desarrollo proyectado en 1970 fue adoptado mediante el Acuerdo 034 de agosto 05 de
1971, lo que permitié desarrollar un nuevo Cédigo de Construccion y Urbanizacion para la ciudad, el
cual fue aprobado mediante Acuerdo 010 de febrero 03 de 1972 .
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de dicho grupo en este mercado. De esta manera, la construccion de vivienda
obrera por parte del Estado para los estratos mas bajos salié beneficiando el
mercado inmobiliario debido a la “sobreganancia” (Jaramillo, 2009), de
acuerdo con lo cual la expansion de la ciudad no solo se da geograficamente,
sino también como una expansion en la mercantilizacion del suelo, que lo

convierte en un bien de consumo.

Resulta sugerente mencionar que, si el suelo y la vivienda se vuelven
bienes de consumo, se convierten a la vez en objetos de especulacién, por ser
una mercancia muy particular cuyo costo y beneficio se ven afectados por la
cercania y disponibilidad que tienen de los diferentes servicios urbanos. En el
caso de Manizales, se aprecia cOmo se controlan estos mecanismos ocultos a
través del poder politico y administrativo en el manejo de la ciudad. Al respecto,
ya se hacian criticas, precisamente por las injusticias que generaba esta forma
de producir ciudad. Hernan Giraldo expone un documento que para la época
circulaba en Manizales, donde se denunciaba la manera cémo la construccion
de urbanizaciones obreras en la periferia, no solo habia agravado la situacion
de la poblacion de bajos ingresos al segregarlos de las fuentes de trabajo y
servicios, sino que, ademas, habia beneficiado la renta de las tierras ubicadas
entre los nuevos centros satelitales de residencia obrera y el perimetro urbano;

lo que transcribe de la siguiente manera:

...con los asentamientos institucionales que surgen de la politica del Estado
(ICT, CVP), para dar vivienda a los estratos de bajos ingresos, aparece un
nuevo “orden formal” de unidades habitacionales en la periferia urbana, tales
como Malabar, La Sultana, Minitas, Aranjuez, etc., donde el valor de los
terrenos es en algunos casos igual o un poco mayor al del suelo agricola. Sin
embargo, con esta accién lo que hacen las politicas de vivienda es presionar
la dispersion urbana, agravar la situacion de los consumidores al alejarlos de
las fuentes de trabajo y de consumo, incrementar los gastos de transporte y;
privilegiar los propietarios de terrenos entre los conjuntos habitacionales

construidos y el perimetro urbano. (H. Giraldo, 1985, p. 454).
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Todos estos fendmenos y procesos hicieron que para la poblacion
pobre cada vez fuera mas dificil entrar en ese mercado inmobiliario, por
consiguiente, las laderas del sur se siguieron poblando a través de la toma de
tierras. Hacia 1979, cuando la Caja de la Vivienda Popular-CVP habia
construido la urbanizacién Los Andes, se presentd un acelerado desarrollo de
construcciones espontaneas en Bajo Andes sobre las laderas donde las
pendientes sobrepasan el 30%, lo que generaba un riesgo particular para las
edificaciones. El hecho es que las condiciones geomorfologicas del suelo
donde se encuentra ubicada Manizales hacen que la ciudad esté fuertemente
afectada por riesgo de remocion de masas y la alta vulnerabilidad sismica
(Chardon, 2002). Estos riesgos recaen directamente sobre las laderas del sur
que descienden hacia la cuenca del rio Chinchina, un asunto que empieza a
considerarse en la planificacion de la ciudad desde el Plan 70 y que queda
explicito en los sucesivos planes de ordenamiento territorial, a través de
acciones como la declaracién de suelos de alto riesgo o suelos de proteccion

de laderas, aunque con modificaciones en su uso.

2.41 Reasentamiento y “regularizacion” en las laderas del sur de
Manizales

Para las décadas del ochenta y el noventa, siguiendo las politicas
estatales y locales de erradicacion de “tugurios” que se mantuvieron con el

Plan 70, pero ademas, en concordancia con las conferencias Habitat |, Habitat
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[1”2y con el Foro sobre “Asentamientos Espontaneos”” realizado en la ciudad
de Manizales en abril de 1981, asi, como, con el Informe técnico sobre
estabilidad de los terrenos del Barrio Bajo Nevado™ presentado ante el
Concejo Municipal en 1985, se llevaron a cabo, para estas laderas, procesos
de reubicacion de vivienda con problemas de riesgo (Figura 14), se
concedieron titulos de propiedad (Figura 15) y se realizaron obras para el
mejoramiento barrial, como nos lo relata el Arquitecto Gustavo Guzman que
para la época ocupd cargos administrativos y directivos en el desaparecido
Instituto de Crédito Territorial - ICT:

Se emprendieron programas y proyectos para los habitantes de las laderas
del sur que habian poblado estas zonas a través de la toma de tierras, mas o
menos desde 1979; una parte de esta poblacion fue reubicada en barrios como
Villahermosa y la urbanizacion El Paraiso financiados por el ICT y la CVP en
areas periféricas donde el costo del suelo era bajo...En El Paraiso se
entregaron lotes con servicios, literalmente, las familias trasladaron alli sus
ranchitos, los mismos que tenian ahi en Bajo Andes...cuando pudieron
alcanzar un ahorro programado o compensaron con mano de obra parte del
costo de la vivienda, es decir, mediante autoconstruccion, la CVP les financio
y subsidio la construccion de las casas. Las areas despejadas fueron

declaradas como suelo de proteccion. A otra parte de la poblacion le fue dado

72 Las conferencias sobre Asentamientos Humanos Habitat I llevadas 